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SOCIEDAD COMUN DEL MERCOSUR

ARNOLDO K1EIDERMACHER

PONENCIA

La ponenc1a propone adoptar un medelo societario comun para los paises -
miembros del Mercosur, porencima e independientemente de las legislaciones nacio-
nales, con eI objeto de dotar a la houra juridica de plena capacidad operatoria en todos

los Estados integrantes. Paraello debena crearse consiguientemente el Registro Socie-
tario del Mercosur.

- FUNDAMENTOS
1. Introduccién

Como es sabido, el Tratado del Mercosur suscripto el 26 de marzo de 1991 por
Argentina, Brasil, Uruguay y Paraguay y que fueraratificado por los cuatro paises, es-:
tatuye que deberd realizarse la armonia legislativa de los integrantes, para proceder a
limar lo que actualmente ha dado en llamarse “las asimetrias Juridicas™. De acuerdo
al tratado, £/ compromiso de los Estados parte de armonizar sus legislaciones en las
dreas pertinentes para lograr el foi?alecimiento‘ del proceso de integracién. Sin em-
bargo, a pesar de los distintos encuentros realizados y trabajos propuestos, la realidad
esquenadase haavanzado al respecto cuando menos, en lo que se refiere anormativa
concreta. ,

En nuestra opinién, existen dos fonnas de abordar la tarea de armonizacién le-
gislativa. La primera de ellas consiste en rescatar,de cada legislacion los trazos comu-
nes, y trabajar sobre las diferencias, buscando, negociando y transando sobre férmulas
que puedan satisfacer a las partes, para que puedan ser adoptadas para la comunidad.
Claro estd que cada parte Ilevar4 en tal caso su propia problemtica, cual es lainsercién
ensuderecho del nuevo producto, que dificilmente pueda armonizar con cada historia, -
raices, costumbres, principios y jurisprudencia sobre temdtica afin, toda vez que no se
trata de un instituto actuante s6lo en funcion de la comunidad, sino que adquirird ciu-
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dadania en cada pafs a todo efecto. Este es a nuestro juicio el camino mas largo, lento
v trabajoso y por cierto el de mas diticil concrecion.

La alternativa es una legislacién supranacional dispuesta por los paises miem-
bros, dictada y adoptada cual prosecucion natural de los tratados que dieron origen a
la comunidad, a los efectos de implementar su desarrollo. Es en esta alternativa, que
estamos enrolados, sin renegar de 1a prosecucion de tareas que busquen el camino de
laconjuncién, armonizando las legislaciones vigentes, a las que no se pretende excluir.

Como siempre en nuestras propuestas, intentamos atrapar la realidad y desde -
ella partir hacta el futuro. La circunstancia de este caso es que las asimetrias existentes
son, como se las ha denominado “Un mal de nacimiento”, pues el proceso nacid asi-
méltrico y seguramente va a vivir asimétrico para siempre. ! '

En nuestras anteriores propuestas vinculadas a problemdticas de conflicto so-
cietario en el dmbito del Mercosur que planteamos en el Congreso de Huerta Grande
de 1992 y en las Jornadas de Punta de Este de 1993, también hemos propiciado solu-
ciones vinculadas a su adopcién por la via supranacional.

En el reciente Congreso, IV Encuentro Internacional de Derecho de América
del Sur, “El desarrollo de la integraci6n hacia el siglo XXI: Realidad y perspectiva”,
del 17 al 20 de mayo de 1995, auspiciado por el Banco Interamericano de Desarrollo,
que tuvo lugar en la Facultad de Derecho de Montevideo, Uruguay, tuvimos €] honor
de integrar lacomision que estableciera las recomendaciones emergentes de las actua-
ciones producidas en su seno y que seiialara al respecto:

1°) Considerando imperativo abordar la armonia legislativa de los paises miem-
bros, resulta ineludible establecer la metodologia que se considere adecuada al efecto.
Para este punto se recomienda acudir en primer término a los tratados y acuerdos ya

_existentes, los que debieran ser protundizados, extendidos y ratificados por todos los
~ paises miembros. En segundo término se recomienda la elaboracién de nueva norma-
tiva especifica para el Mercosur a los efectos de lograr oportunamente la legislacién
regional de informe. 2

Consistentes con esta posicién venimos a abonar el senderode la legislacién su- -
pranacional o tal vez.en forma menos estentorea, snmplememe de la comunidad del
Sur, con esta propuesta

1 Racazzi, G.: Reflexiones en torno del Mercosur. Derecho Econémico. afio 111, n°
20, p. 113, citando a Ménica Hirtz.
.2 Comisién que fuera integrada por el Dr. Ferro Astray, Dra. Teresita Rodriguez Mas-
cardi. Dra. Sofia Pogranizky, Dr. Aroldo Kleidermacher, Dr. Edson Nelson Ubaldo.

3 Se utilizard indistintamente Mercosur, Mercado comun del Suro Comunidad,
€omo sin6énimos.
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2. La sociedad propuesta para la comunidad

La sociedad que proponemos serd por acciones, correspondiendo bdsicamente
al tipo de las anénimas, si bien podrd ser integrada por uno o mas miembro_s fundado-
res, personas fisicas o juridicas. '

El tema de la sociedad de socio tinico ha ocupado ya mucho espacioen la doc-
trina nacional y extranjera, existiendo propiciadores y detractores de la férmula. Con-
siderando pricticamente aceptadalajurisprudenciafrancesae italianaque harecogido
la subsistenciade la sociedad, cuando todas las acciones son detentadas por un soloso-
cio hasta tanto si no hubiere concreta oposicién, ello marca a nuestro juicio, la posi-
bilidad concreta de aceptar que un solo socio pueda iniciar la sociedad y darle exis-
tencia, sin pequncno desde luego, que otros se incorporen a posteriori o subsista en la
unicidadinicial. Sibien puede c0n51derarselasalldapoc0 ortodoxaante el viejodebate

 de lanecesidad de dos para unasociedad, entendemos que laconjuncu’m de la practica
- ylas bondades funcionales del instituto justifican su propuesta.

Lacapacidad de los fundadores parael acto estard determinada por la ley del lu-
garenque se constituyalasociedad, que podrd ser cualqulera delos Estados miembros
* se inscribird en la misma Junsdlcaén y en ella fijar4 domicilio.

.Los integrantes pueden ser de una nacionalidad o varias no existiendo exclu516n
alguna al respecto. Pueden tener domicilio en otra jurisdicci6n del lugar de inscrip-
cién, pero en tal caso debe haber un representante que también fije domicilio en el lu-
ear de inscripcién, Para las cuestiones de aplicacion jurisdiccional en lo que sea actua-
cién territorial dentro de un solo Estado, se aplicara la Lex Loci.

Sihubiere conflicto jurisdiccional, se aplicard el derecho internacional pertinen-
te, hasta tanto se establezca un régimen de solucién de controversias para el tratado.

ElContrato se realizara por instrumento privado y se publicard en un Boletin
del Mercosur, que habré de circular entre los paises miembros al efecto, como 6rgan0
oficial.

‘La sociedad tiene plena capacndad en todos los Estados miembros.

El objeto social serd el de cualquier actividad licita adesan'ollarse al menos en
dos pafses miembros del Tratado: ‘

El nombre podra serel que elijan las partes y aceptado por lalegislacion del pais
en que se realice la constitucién e inscripcion.

El registro societario de cada pafs habilitar4 una nueva oficina espec1al para los
registros societarios del Mercosur. Este nuevo registro serd informatizado y suscep-
tible de operar en red, de enlace con los restantes paises mlembros habilitandolacon-
sulta desde cualquier pafs. -

Su capital podré ser fijo o variable. Por lo tanto podra emitir acciones repre-
sentativas de una suma fija o representativa de una cuota parte del patrimonio neto.

Sobre el tema tuvimos oportunidad de manifestarnos en las Jornadas de Salta,

1984, en aquel II1 Congreso de Derecho Societario, en el que propusiéramos la socie-
dad de capital variable. En aquelia oportunidad nuestra motivacién estaba dada por la
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corrosidn intlacionariaen lacuenta capital v el farago de timites perpetuos que debia
realizarse para la actualizacion permanente de la cuenta. Los diferentes requisitos de
los organismos comprendidos obligaban a un proceso Katkiano de intrincados sende-
ros. In la actualidad también consideramos til esta herramienta, pues preveemos que
fa expresion de capital se pueda realizar en cualquier moneda de los Estados miem-
bros. que cualquier profesional de Ciencias Econdmicas de los Estudos del tratado
pueda certificar el Balance, y que tenga aptitud para cotizar en todas las bolsas de los
respectivos paises. Esta posibilidad permite que las acciones sefialadas representen -
sencillamente un porcentual del patrimonio social neto, implicando la traduccién ma-
temtica que tal porcentual arroje, en cualquier moneda al momento de la operacion
(valor libro en términos bursatiles).

En realidad. desde 1965 venimos proponiendo la adopcnon de este tltulo que
también en los fondos de inversién # podria permitir dar al integrante del fondo, un sta-
tus de socio y una alicuota patritnonial del activo de inversidn, en valores mobiliarios,
de su propiedad. Consideramos que la moderna nocién de capltal es estructural y no
una simple cuenta del balance a la manera tradicional.

Asi entiende Brunetti, 3 respecto de aquella concepcnon tradicional, que-aisla la
emisién de acciones como cuenta capital del contexto real del balance, que se va es-
fumando, pues la terminologia estructural expresa una mayor realidad. )

En el derecho italiano, como en casi todos los paises de extraccién latina, ger-
ménicos y escandinavos, la accién tiene indefectiblemente un valor nominal, fraccién
matematica del capital social. Més la concepcion de la accidn sin valor nominal (non
parvalue shares o non parvalue stock) ademas de los EE.UU, ha sido legislada tam-
bién por Bélgica, Canad4, Chile, Japdn, México y Reptiblica Dominicana.

EnPanamd, laley de 1927 introdujo con amplitud esta figura, arts. 22 y siguien-
tes, actualmente vigente, convirtiendo este tipo socialen un gran aglutinamientode ca-
pitales internacionales.

Asimismo, Brasil, -ley 6.404 del 15/ 12f76— recepta ensuart. 11 la posibilidad
de emitir acciones sin valor nominal. Interpretamos que de acuerdo a lo dispuesto en
elinc. 1°) dedicho articulo, lacompaiifa que haya emitido acciones sin valor nominal,
podra emitir asimismo, acciones preferi‘das solamente, con valor nominal.

Argentina, Uruguay y Paraguay no admiten las acciones sin valor nominal.

La ley panamefia en cambio, admite indistintamente que la misma compaiifa
emita acciones con y sin valor nominal, art. 22 y siguientes.

4 Analisis de los fondos comunes de inversién. Propuesta legislativa. M.F.Arrigo,
H. Speyer, M. Sverdlick y A. Kleidermacher. Séptima Conferencia Nacional de Aboga-
dos, Corrientes 1965. Remitido al Congreso Nacional.

5 BRUNETTL Tratado del Derecho de las Sociedades, Uteha Argentina, t. 11, p. 90 y ss.
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En laley brasilefia, art. 14, se permite que los fundadores, o ld asambleaen caso
de aumento de capital, fijen el precio de emisién de las acciones sin valor nominal
(arts. 166-170). : :

Consideramos apropiado que deberd optarse por uno u otro tipo de acciones.
paraevitar yustaposiciones o cualquier confusiénen laorganizacion yel desarrolloso-
cietario. :

El capital minimo debiera ser de u$s 10.000 totalmente suscnpto cuando fuere
en efectivo la mitad integrada en el acto de la formacién y la-otra mitad a un afio.

Cuando el capital aportado fuere en bienes, la suscripcion e mtcoracmn serd to-
tal en el acto de la constitucion.

Las acciones otorgan derecho de preferencia y receso.

No habrd acciones de voto plural.

Serdn al portador o nominativas con o sin endoso.

Podran realizarse acciones escriturales.

Podrén emitirse acciones preferidas y debentures

Podran emitirse bonos de participacion.

También se podran emitir obligaciones negociables.

No se permitird el aumento de capital cruzado con participacion reciproca.

Los restantes drganos serdn los tradicionales directorio, no necesariamente so-
cio, y Asambleas, Ordinaria y Extraordinaria, reservando la sindicatura parael casode
cotizacién en Bolsa. En tal caso debera cumplir la requisitoria de cada mercado bur-
sétil.

El régimen tributario operard como un pacto multilateral de acuerdo a los im-
puestos devengados en cada jurisdiccién. Debiera pensarse en un régimen de aliento
tributario que fomente el desarrollo de los negocios.

Con esta propuesta, sélo deseamos iniciar la discusién, introduciendo el

tema, a los efectos de comenzar a recorrer el camino hacia una sociedad comun del
Mercosur





