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' IIIQ GONGRE";O IIE DEEECHO SOCIETARIO

:lV'Salta v5,7 8 y 9 de- Octubre de 1982

COMIS ION III

N "VTITULOz Ina :Lebra de las Sociedades omerc iales,
’Ab Luis Ca;rlos Cerola.ni .
I;ic.José Karia Rodriguez Ea:cdina S

kb, S“Bana Gelén de Rodriguez 7'7:Vfi'

PONENCIA:
’ Proponemos para una futura refomma de la Ley de

Sociedadeé, ne 19,550, el siguiente texto del ért. 94,inc,
68 3 “La sociedad se Aisuelve:.....Cuando habiendose dlo-

tado el‘au'bo que decl’a.re'vsu quiebra, los socios medianfe 4,-4:

: acuerdo, determinen su disolucién como consecuencia de la :

resolucién que la declara" -Q |

\
FUIU)AME}.\ITOS'

Buestra proposicién ha tenido ‘como. basamento
el principio consagrado en el art, 100 de la Ley de Socle |
dades:" principio de conservacidén de la empresa" o del_ /-
contrato soéiai, como afirman algunos doctrinarios, En a-
ras de esta realidad eé que sostenemos la necesidad del /

'ag':uei'do expreso.entre los socios, v"deseartando para .eéte/

_caso comereto la digolucién " Ypso jure " de la sodj;edad.
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De esta manera quedarian disipadas las dudas

y concluidas las disctisioﬁes ante el muevo texto propicia
doe .
En efectd: ante la economia del art.94, inec,

6 de la Zey de Sociedades qué no distingue en que momento
ge opera 1a disolucién de la sociedé.d, les opin:i.ones‘de /
los autores se enciyentran divididas, Entienden algunos de
ellos quevlas causales previstagen este articulo producen
" ipso facto " le disolucién de la sociedad, por lo tanto

une vez declarada la quiebra de la mimma esta guedaria di
suelta, sunque no en forma definitiva; y& que por la se-/
gunda parte del inciso vigente, la ley reconoce capecidad

‘a 1a sociedad para dejar sin efecto la disolucién median-

te 1ls celebracién del avenimiento o concordato resolutorio,

(1)

Hector Clmara ha entendido que la interpreta-
cién de la noma en cuestién debe hacerse en conjuntoy,"
suscultando la realidad de las relaciones pre-normativas

que constituyen el sustento oni:oMgieo"( 2) Afirmma que ha

tenido el principio rector consagrado en la noma del art,
100 de la Ley de Sociedades , "la declaracién de falencia
Qe la -sociedad para que obre como causal de disolucién es

menester la voluntad de los socios de ponerle fin,(3)

- Decir que la quiebra opera de pleno derecho /

la disolucién de la socleded nos lleva & mantenernos ‘en /
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ung postura que no- encuadra con el -resto -de la normatlva :

'. ni con la reslidad ds 1los hechos, Eos explloamos-

Pk

I O T I T i R I s SR SR

' ap La ao—
~ciedad durante él pioceso falenclal puede impugnar los /

< -

orédltoa, anular ;PfGVDcar el auto do quiebra, determig/
nar 1a fecha de ceeacién de pagoa, etc.u \ ﬁ

| b— En el
supuesto de existir algﬂn saldo de los bienes sociales‘/‘
"deben ‘Ser déﬁueléSa & los Grganos de la socledad (art. /ﬁ
228, 38, parte “dé la,Ley de Comoursoss " El saldo debe en-ﬁ

tregarse~al deuaor” En este caso la deudora es la aocieQ

Gad).“' PRI S A " I
. 3 . Lo R . . L .o,

o En f1-
timo de los casos la disolucién de le socledad fallida /
puede llegar a operarsé por el proceso liquidatorio de
la quiebrs, que importeria la‘exfineién‘deiié;misma por
desaparicidén de su patrimonio, cifcuntancia totalmente / |
difereﬁte~a la Quefse'produce con Ia'simple declaracién
de la qqiebra.:

Todos estos argumentoa,,ﬁéé teniendo pre-/
sente lo expresado por un autor en el sentide de que "pa-
cida la sociedad con una declaracién constitutiva de los
socios, por paraléliamo, ega debe extinguirse con una de-
claracién resolutiva contraria®(4), nos han llevado a e-

laborar el texto que se propone,
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EARINA, h'atado, ﬁ!. III, De 492, Cita extraida del traber-

Jo de Eector Céma.ra, Efectos de la Quiebra sobre les So—-/

 me— cm»-.u-. - -«.--— K \r:ﬂnrnw& Anea ..ar "

Pp— Mt’*m T e v meam ‘»—--fM e R

N Societario, 2, 111, Yol, IV, Do 272. oy

-las lel;ggcionea", Bs. As, I)epa]na, Jnnio 1982, m&‘?.

*féle rto sen‘tldO* ZLLDIYAR, Ennqua, cu.adernos de Derecho /

. ‘Z"“"*’ e ._M».t,-n.-uﬂ

- M»v*..w._ﬂ..v A Fhe€ e -

£

2-GAMARA, Eector, op, cite Po 352 ‘
 3-CAMARA, Hector, Op» Cite Pe 354¢ Za:va:l.a Rodrlguez, Carlos

.Iq,an, céaigo de comercio ¥ Leyes Gomplementarias.ns.u.lQSQ

I. I, pe 540‘3" Esaa disposiclonea( se estf refiriendo a /

| :La.a de la Ley 11.719} demuestran que 19. sociedad no se di-

| suelve ipso ju.re con la guiebra, Después de la quiebra pne

de haber una soluciém por el coneordato resolutorio( art.

60), 0 un avgnimiento (art,67)%, Conf, GABO, Sociedades; /

de Reapénsabilidad Limi'bada, Pe 472,

4-TE FERRA, La'px?orroga delle s‘ocie‘kﬁ comercifali, ﬁilano,

. 1957, Pe 33+ Cita extralda del trabajo de Cémara y conaul- ,

 tada personalmente.

ca.edadée COmerciales en *’Rensta de Derecho Gomereial y ae





