
 

 
   externo y l a quiebra de l a sociedad 

 

  onde adecuar l a   
 ao c i e t a r i a en materia de extensión de l a quiebra, debien-

 do comprender aquélla en  expresa también los casos de c o n t r o l 
externo de l a sociedad f a l l i d a en tanto se configure l a conducta   

 des c r i p t a en e l a r t . 165 i n c . 2 o L.C.' 

  
 

 procura  r e f o r z a r l a responsabilidad p a t r i m o n i a l 
 del quebrado  ha avanzado     

de l a s quiebras r e f l e j a s o  Esta orientación está ''\ 
presente en las reformas  por las leyes  y  

El' primero de estos ordenamientos, a través de l a i n c o r ­
poración expresa  l a noción de c o n t r o l externo y a l establecer  

 e l a r t . 54  l a utilización anómala de las formas s o c i e t a r i a s 
  r e j a l a i n o p o n i b i l i d a d de l a personalidad jurídica,   

 a l o s socios o a l o s controladores que h i c i e r o n  -
(;;.••:> t a l actuación l a responsabilidad  y s o l i d a r i a  loa per-
 j u i c i o s causados. 

 , l a l e y  en p a r t i c u l a r , a l regu l a r e l desvio  
debido del interés s o c i a l de l a controlada y e l caso de confusión 
pa t r i m o n i a l i n e s c i n d i b l e .  no obstante ser contemporánea a l a 

 s o c i e t a r i a  e l supuesto de extensión de  ante 
casos de " c o n t r o l   ha  ser tan e f i ­
c i e ntes  l o s jurídicos. 

Confrontando  l e g i s l a c i o n e s  observa, por un l a — 
do,    en la f a l e n c i a l  or cuanto r e f i e r e a  perso­

 controlante y no solamente a l ente s o c i a l ; en otro aspecto,;  
 señaláramos, reduce l a p o s i b i l i d a d de  de q u i e b r a a l  

!. •   o indirecto. •  

 No desconocemos que ante l a  de. c o n t r o l externo 
pueda arr i b a r s e a iguales f i n e s  aplicación de normas del derecho 

 ] ero  ha  que sólo    t a l proceder 
(_. cuando e l resultado no pueda ser  por una institución especi­

f i c a d e l   a l caso a re s o l v e r .  l a labor Ju­
r i s p r u d e n c i a l   estos vacíos legales, e l l o no impide con­
templarlos   

 t a l sentido, que l a reforma s o c i e t a r i a en 
 este campo debió estar   ente por   
 Al  l a posición de c o n t r o l en e l  a r t .   
•   l o s graves efectos que t i e n e n p.ara l o s controlantes 
C e l uso indebido de    s o c i e t a r i a , cabía adecuar 

gimen f a l e n c i a l a    t i v a s ,        / 
l a quiebra a l controlante externo o económico siempre que se produ-

 l a desvirtuación de loé  sociales de l a controlada y  
sometimiento a  dirección unificada en interés de l a   
grupo c o n t r o l a n t e . 

  l o  determinadas expresiones de l a ley  
•'' inducen a considerar que a l controlante externo no  l a 

quiebra r e f l e j a , conforme se desprende d e l encabezamiento  
 do a) del  2 o del a r t . 165, y en  l o s  / 

contenidos en e l a r t . 165-11 (que alude a   
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   en trac    y  

  c o n t r o l externo y l a ,  le i a sociedad 
 

    .       2)         

a r t . 168 aue  quiebra de  sociedad        

de l a  l o   t i v ó en su  l a c r í t i c a 

de on que e l  p r e s c i n d í a d e l    , l a  

 s iguiendo un|  fcerip      

e x i s t e n c i a de abuso1 de la    d e m o s t r a c i ó n  

 a l a l ey o con t r a to      

ceros ( 3 ) , t a l   no  e l t ex to  de l a . ' . 
   ' .       •• .   ,.7   

Con    introducidas  leyes  y 

  " '     '  . 

 

 Corresponde   l e g i s l a c i ó n 

 a l a    fliateria de   de-  

   en forma expresa también l oa casos  

de c o n t r o l ' externo   sociedad f a l l i d a  tanto   

re l a conducta   en   i n c . .2° 

!     

.  

 .• i .   
 , . ;     

    l a  pa    

   ha rtva-zado       >:, 

po de las    V        

las  I»  
i   !  ; : '  •   

A l     n  socios   

       art;  da  ley .' •  

19.551 ( 1 ) , dicho  en        

 " t i t u l a r   i n t e r é s " en los.   s i g u i e n t e  

 l e g a l .  , . . . 

 -
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y 22.917    en  o r i e n t a c i ó n que 

a l      

 ¡  lo o l i o s   de la incor) o r a c i ó n ex­

presa da la noc ión  c o n t r o l externo o económico -pues a l nn 

  saberos a l u d í a s ó l o   c o n t r o l  

no o j u r í d i c o - ,      a l  en e l  54.. que 

  anómala de las formas   los f i ­

nen     apareja  i n o p o n i b i l i d a d : 

de i a  j u r í d i c a ,   a  

socios o a loo  que  pos ib le t a l 

c i ó n , quienes    e   loa 

p e r j u i c i o s  

La  22.917, por BU  in t roduce en l a matarla 

importantes  en p a r t i c u l a r  •  a l t r a t a ­

miento del d e s v í o  de l  soc i a l  la controlada 

y a l caso de c o n f u s i ó n ,   i n e s c i n d i b l e . 

 ero no    n    n la reforma 

c i e t a r i a omita e l  de  de  ante   

de  que  ha dicho ( 4 ; - puede  tan o— 

  como e l j u r í d i c o ,  que    la ].  

s o c i e t a r i a y   tra     medidas t a l e s como l i ­

cencias   de marcas, conces ión   l i tos  

o   de   pora l a 

d u c c i ó n , con t ra tos en e x c l u s i v i d a d ,    e l c o n t r o l 

externo que so da cuando en f u n c i ó n de v í n c u l o s d iversos una / 

persona  a e j e rce r  p o s i c i ó n  sobre l o c o n t r o ­

lada ( 5 ) .       en l l amar  

 o   no depende :íe v í n c u l o s acciona­

r i o s sino  i n f l u j o de o t r a s re lac iones económicas que 

minan a la sociedad (o  sus socios) a  decis iones en e l 

sent ido quo l o desea       no 

e j e rce   ese dominio mediante  votos en l as decisiones 
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I I I o ) 

Confrontando    observa, por un 

l ado ,  ampl i tud en le f a l e n c i a l  cuanto r e f i e r o a " t o ­

da  c o n t r o l a n t e y   a l ante s o c i a l , o sea 

  a   le  v i s i b l e o i d e a l 

 en ot ro aspecto, como    reduce l a p o s i b i l i d a d 

de e x t e n s i ó n   a l con t ro l an t e i n t e r n o ,  o i n d i ­

r ec to ( 8 ) . 

Ka     d e l denominado 

c o n t r o l externo pueda a r r i b a r s e a  f i n e s - e x t e n s i ó n de 

 qu iebra-      d e l derecho   t eo ­

r í a de    de l a  consagrada ahora 

b ién en e l    d e l a r t . 54  5.  me antes  

ramos-,  fundamento en e l abuso de l  da cauce j u r í d i ­

co a l p r o p ó s i t o   se ha  con  que 

  l o debe rá acudirce a   cuando  r e su l t ado no! pueda 

 logrado  una i n s t i t u c i ó n  de l derecho  

a l    ' 

Si bien l a labor      c u b r i r estos •' 

v a c í o s l ega les , e l l o "no ir.) i de n i exonera  l e g i s ­

  en a       c i e r t a e s t a b i l i d a d 

en cuanto a la  t u r a  do  fenómenos y on l a d i r e c c i ó n de . 

    d ice   da  

de     

 on    l a   en 

es te            por l a e  

    l a      en e l nuevo  . 

33, l e y de  e   a l a «lapsa los graves e f e c ­

tos  t i enen p. ra loo  e l uso  de l a perso­

 s o c i e t a r i a , c a b í a   a t a les  

p recep t ivas ,  l a e x t e n s i ó n    a l c o n t r o ­

l an t e externo o   quo   l a 

 de  f i c e s  le l a controlada y su sometimiento a 

una d i r e c c i ó n u n i f i c a d a en i n t e r é s de l a  c o n t r o l a n t e o 
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d e l grupo  

Tor l o  determinadas expresiones de  l e y  

917 inducen a c ree r que a l con t ro l an t e  no l e  

una quiebra r e f l e j a ,  se  de l  

a l apartado a) d e l i n c i s o  d e l  165 ( 1 1 ) , y en  

de loa t é r m i n o s contenidos on e l  165-11  a 

pos  
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