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SOCIEDAD DE FAMILIAY
REGIMEN HEREDITARIO. SUFICIENCIA
DE LA NORMATIVA VIGENTE PARA LA
RESOLUCION DE LOS CONFLICTOS

José Maria Araya

A casi treinta afios del dictado de las sentencias en los reconocidos
casos “Astesiano” @ y Morrogh Bernard” @, el debate a cerca del fraude
a la legitima hereditaria a través del uso de la figura societaria atin
continda vigente.

Es natural que la vigencia se mantenga, cuando las empresas
familiares representan histéricamente en nuestro pais alrededor del
75 % de las unidades econémicas aportando el 70 % de los puestos de
trabajo ©®.

Las posturas doctrinarias se manifiestan como diversas a la hora
de hacer prevalecer a la sociedad o al heredero, y se han propuesto
soluciones que se relacionan con la modificacién tanto del régimen
societario, como el de las sucesiones.

Entendemos que la complejidad y diversidad de la casuistica que
presenta la temética, impide o cuando menos hace inconveniente llevar
a cabo una sistematizacion legislativa que pretenda contenerla. Ni
contemplar un tipo societario especial para las sociedades integradas
por familiares, ni admitir los pactos sobre herencia futura, constituyen
medidas que puedan aportar soluciones efectivas frente a las
controversias heredero-sociedad.

(1) CNCom., Sala A, 1978.

(2) C. de Apelaciones e lo Civil y Comercial Concepcién del Uruguay,
1979.

(3) Kaplun, Carlos, “Empresa de Familia: Sobrevivir, crecer o desaparecer”,
Revista Mercado, 11/2001, p. 113 y ss..
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Por el contrario, el actual régimen societario aporta los
ingredientes suficientes para la adecuada resolucién de cada caso, en
funcién de su encuadramiento o no, dentro de las previsiones del art.
54 tercer parrafo de la ley societaria.

El entramado de relaciones que se generan a través de la actuacién
societaria, reviste vital importancia socioeconémica, cuya ponderacién
no puede dejarse de lado al momento de considerar si el ente como tal
y su patrimonio son utilizados fuera de las previsiones legislativas.

La expresion de la norma bajo andlisis es clara: para la procedencia
de la declaracién de inoponibilidad, la sociedad debe constituir un
mero recurso, en este caso para violar el orden publico sucesorio y
por ende frustrar derechos de terceros.

Es alli, al resultar ser la sociedad un mero recurso, cuando se han
excedido los alcances previstos por el legislador para gozar de
personalidad juridica (art. 2° L.S.), siendo aplicable la sancién de la
inoponibilidad.

No obstante manifestarnos contrarios a modificaciones legislativas
especificas con miras a pretender abarcar el conflicto, entendemos
que si resulta posible establecer pautas generales de cardcter mas o
menos objetivo en las circunstancias facticas que rodean a cada caso,
que faciliten determinar si la sociedad es susceptible o no de ser
declarada imponible frente al heredero presuntamente frustrado.

Asi, debera verificarse en la constitucion de la sociedad un cambio
innecesario, e injustificado econémicamente, en la titularidad de los
bienes del causante, del que derive la mutacién del régimen de
transmisién hereditaria comin del Cédigo Civil, a un mas simplificado
tramite de traspaso de una participacién societaria.

Para conocer si ha existido justificacién en el obrar del causante,
habr4a que indagar si los bienes aportados se han integrado a un
proceso productivo auténomo, existiendo un verdadero interés social
consolidado, comprendiendo éste todo aquello que vincula al normal
funcionamiento empresario, y que involucra no sélo a los socios, sino
también a todos aquellos sujetos ligados al proceso productivo del ente,
tales como empleados, acreedores, proveedores, clientes, eventuales
asoclados, etc.

En este sentido cobra fundamental importancia el tiempo de la
constitucién de la sociedad en relacién al fallecimiento del causante.
Es el factor temporal el que también arrojars luz sobre las verdaderas
intenciones del constituyente de la sociedad, en donde se verificara si
el conjunto de bienes aportados ha dejado de ser nada mas que eso, y
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por ende la sociedad un mero recurso; para transformarse en un
patrimonio auténomo y autogestante 9, con la multiplicidad de
vinculos que ello supone.

Tampoco puede dejar de considerarse a los terceros que de buena
fe pudieran participar en la sociedad, que luego puede verse
amenazada en su solvencia por la posible reduccién de capital como
consecuencia de la declaracién de inoponibilidad, podra ver afectado
el negocio considerado al resolver participar en la sociedad.

En definitiva, no toda construccién societaria de composicién
familiar debe ser prejuzgada de atentatoria de los derechos de quienes
guardan expectativas hereditarias respecto de alguno de los
integrantes del ente. Si se pretendiera dar a la sociedad tal uso, el
conjunto de la normativa actualmente vigente y que puede aplicarse
a este tipo de situaciones resulta suficiente para darles una solucién,
y de hecho asi lo demuestra la jurisprudencia, méas alla de que
particularmente acordemos o no con las conclusiones. No resulta
necesario entonces promover modificaciones legislativas en este
aspecto, cuyo resultado creemos conducira a un desbalance entre la
real proteccién del régimen hereditario, y el principio de divisién
patrimonial y el de la personalidad juridica.

(4) Conf. Richard, Efrain Hugo - Muifio, Orlando Manuel, Derecho societario,
Astrea, Bs. As., 1998.





