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 t u .1 o :      s o c i o s y extensión de l a 

 so c i a l " 

Síntesis de l a  En caso  q u i e b r a de l a s o c i e d a d -"de l e 

 f e r e n d a " - l a  de  d e l s o c i o debería f u n 

c i o n a r   modalidad de r e s p u e s t a l a obligación de sa­

t i s f a c e r de  p r i n c i p a l  codeudor) e l p a s i v o s o c i a l , una / 

vez v e r i f i c a d o  en e l  c o n c u r s a l . Sólo  caso de no dar / 

resp u e s t a adecuada, en un tiempo a d e t e r m i n a r , - l o que no excluiría/ 

 de que e l s o c i o i n t e n t a s e l a solución c o n c u r s a l  

 se declararía su quiebra'', ahora sí p o r i n f e r i r s e s u i n s o l v e n 

 de la, mora en e l  de est a s o b l i g a c i o n e s .  , 

En ese s e n t i d o debería re p e n s a r s e l a r e s p o n s a b i l i d a d i l i m i ­

t a da de l o s s o c i o s en e l caso de q u i e b r a s o c i a l , derogándose e l a n t i ­

cuado y   de l a q u i e b r a r e f l e j a  

 La q u i e b r a -por extensión- a l s o c i o  respon 

s a b l e i m p o r t a una excepción a l s i s t e m a que  a n a l i z a r e l estado 

p a t r i m o n i a l d e l s u j e t o cuya  va a  

Al imponer l a extensión  de modo automático y, 

por e l l o , p o s i b i l i t a r     

se consagra una r e g l a de excepción,  r a r e z a c o n c u r s a l que b i e n // 

puede c o n s i d e r a r s e cot.\o caso  " q u i e b r a jurídica s i n  

económica" como s u s t e n t o  ésta última de l a p r i m e r a . 

También d e n t r o d e l derecho s o c i e t a r i o importaría - e s t a 

institución- una excepción a una r e g l a básica. E l p r i n c i p i o de  

d i a r i e d a d de l a  p e r s o n a l d e l s o c i o  // 

re s p o n s a b l e , p or l a s deudas s o c i a l e s , r e s u l t a a l t e r a d o -o suspendido-

en caso de f a l e n c i a s o c i a l . T a l  de l a  de 

r e s p o n s a b i l i d a d , expresamente d i s p u e s t a p o r e l a r t .   L S 
  •  »   SUS 
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 a r t s . 1 3 4 ,     p i e r d e v i g e n c i a cuando l a / 

s o c i e d a d es d e c l a r a d a   supues to  en que sus s o c i o s so 

  quedan compromet idos de modo p r i n c i p a l p o r e l p a s i v o s o c i a l , 

c o r r i e n d o l a misma s u e r t e que e l en te s o c i a l . 

E l c a r á c t e r   a p i l a r e s b á s i c o s d e l de 

 c o n c u r s a l ( " n o hay q u i e b r a s i n  y s o c i e t a r i o ( " l a 

 p e r s o n a l  s o c i o s o l i d a r i o es  ha / / 

causado i n q u i e t u d e n t r e l o s c o m e n t a r i s t a s . Sobre  se p r o c u r a h a ­

l l a r a l g u n a e x p l i c a c i ó n más o menos c o h e r e n t e que  e s ta a -

  a l menos, es ta a t i p i c i d a d - d e l s i s t e m a . 

La d o c t r i n a i t a l i a n a  de s t acado que e l f u n d a m e n t o j u ­

r í d i c o de l a q u i e b r a p o r e x t e n s i ó n que a n a l i z a m o s se l l a l l a en l a  

x i s t e n c i a de una p r e s u n c i ó n " j u r i s e t de j u r e " de  d e l / / 

 s o c i o . E l l e g i s l a d o r , a l d i s p o n e r l a q u i e b r a r e f l e j a d e l s o c i o , 

hecho una v a l o r a c i ó n de o r d e n  s o b r e l a  d e l 

i o p a r a r e m e d i a r , con su p r o p i o p a t r i m o n i o , l a i n s o l v e n c i a  

 en s u s t a n c i a , que s i e l s o c i o e s t u v i e r a " i n  h a b r í a 

t r a t a d o de e v i t a r l a q u i e b r a s o c i a l  sus pesadas  p e r ­

 No h a b i é n d o l a hecho, se presume su  ( 1 ) .  

TA ha s o s t e n i d o  e s t r e c h a c o n e x i ó n e n t r e l a i n s o l v e n c i a  l a s o - / 

c i e d a d y l a d e l s o c i o sobre l a base de una d i r e c t i v a l e g i s l a t i v a con 

 en imponer a l s o c i o l a o b l i g a c i ó n  s a t i s f a c e r l a s o b l i g a -

c i   cuando l a s o c i e d a d no e s t á más en s i t u a c i ó n  s a t i s 

f a c e r l a s r e g u l a r m e n t e : de t a l modo, s i l a s o c i e d a d es i n s o l v e n t e , / / 

e l l o es a s í t a m b i é n p o r q u e sus s o c i o s no e s t á n en s i t u a c i ó n de s a t i s 

f a c e r - m e d i a n t e sus p a t r i m o n i o s -   s o c i a l e s ( 2 ) . 

 p a í s ,  ve ' en l a e x t e n s i ó n de 

 a l s o c i o i l i m i t a d a m e n t e r e s p o n s a b l e una  r    i .  d  c u i ­

ja e s t a b l e c i d a  e t de   l a l e y de s o c i e d a d e s , cohones ­

 en e l  n o r m a t i v o c o n c u r s a l ;  depende     

 n i c o n s t i t u y e tampoco una r e s p u e s t a a  de r e p r o c h e .1  / 

.>r una de t e rminada  ( 3 ) 

Por n u e s t r a p a r t e ,  que  l o   a l  \ • ' • 
 de  s o c i e t a r i o , e l mismo  v e r s e no   / 

 regulación  p o s i t i v a en l a l e y de soci e d a d e s - a r t s . .125 >'  / 

s i n o i n t e g r a n d o e l ordenamiento jurídico tod o y,  e s p e c i a l por  n t e 

r o s a r a l caso, con e l a r t .  de  l e y c o n c u r s a l . 

 esa apreciación i n t e g r a l s u r g e  lá  
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s o l i d a r i a de l o s s o c i o s   de una s o c i e - / 

dad c o l e c t i v a ( o de l o s demás t i p o s s o c i a l e s con i g u a l c l a s e de  

c i o s ) sólo es s u b s i d i a r i a en t a n t o en t a n t o l a soci e d a d está " i n / 

b o n i s " . Cuando l a s o c i e d a d  i n s o l v e n t e , l a  de sus 

so c i o s  r e s p o n s a b l e s - p o r l a s deudas s o c i a l e s - d e j a / 

de ser s u b s i d i a r i a p ara c o n v e r t i r s e en d i r e c t a y p r i n c i p a l . 

Con l o c u a l queremos señalar que l a  no 

es l a r e g l a , y l a extensión de  su excepción. 

La r e g l a es l a ilimitación   de  

t o s s o c i o s en c i e r t o s t i p o s s o c i e t a r i o s . Teniendo esta manera de / 

responder por l a s deudas s o c i a l e s con todo e l p a t r i m o n i o p e r s o n a l 

( p o r  l a s deudas con  e l  dos   

 cuando l a s o c i e d a d es s o l v e n t e ; " p r i n c i p a l " , cuando l a 

sociedad es i n s o l v e n t e . 

 modalidades de l a r e s p u e s t a d e l p a t r i m o n i o p e r ­

s o n a l d e l s o c i o por l a s deudas s o c i a l e s c o r r e s p o n d e n a s i t u a c i o n e s 

d i f e r e n t e s d e l estado p a t r i m o n i a l s o c i e t a r i o .  ninguna de ambas 

es excepción con r e s p e c t o a l a o t r a . Simplemente se  como  

decuadas a dos s i t u a c i o n e s básicas d i s t i n t a s : s o l v e n c i a o i n s o l v e n ­

c i a s o c i a l . 0 

Es a c e p t a b l e -como se ha d i c h o ( 4 ) - que e l l e g i s l a d o r 

 con e l l o f o r z a r a l s o c i o a que e v i t e l a q u i e b r a s o c i a l . E 

igu a l m e n t e puede señalarse que e l l e g i s l a d o r busca p r e s t i g i a r es-/ 

t a s sociedades asegurando a l o s t e r c e r o s l a máxima garantía a l con­

sa g r a r  r e g l a l a ilimitación de  de l o s s o c i o s 

por l a s deudas d e l e n t e , y   l a s e v e r i d a d en l a e f e c t i v i -

zación de l a garantía p e r s o n a l de  p r o p o r c i o n a l a l estado pa­

t r i m o n i a l de l a s o c i e d a d . Si e l   de l a   es aún / 

s o l v e n t e , l a garantía de l o s   s i endo   / 

s i aquél   se  en d i r e c t a y p r i n c i p a l . 

 expuesto nos     r e a l i d a d ,  

hay aquí una excepción a l p r i n c i p i o s o c i e t a r i o  s u b s i d i a r i e d a d , 

s i n o qué e l v e r d a d e r o p r i n c i p i o en j u e g o cs e l de l a  / 

 r e s p o n s a b i l i d a d que t i e n e d i s t i n t a s  en su 

 s i e n d o l a  sólo una de e l l a s - l a más l i v i a n a , 

c o r r e s p o n d i e n t e a l a hipótesis de s o l v e n c i a s o c i e t a r i a ( a r t s . 125 

y   en t a n t o l a  p r i n c i p a l y d i r e c t a cs l a / 

segunda m o d a l i d a d , más s e v e r a ,  así en función d e l estado 
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do  s o c i e t a r i a ( a r t .  L.C.). 

Lo  r e s u l t a -a n u e s t r o j u i c i o -  más difícil  / 

 os l a   l a extensión f a l e n c i a l . Esto es, l a / 

 do q u i e b r a r e f l e j a s i n análisis p r e v i o de l a s o l v e n c i a o 

i n s o l v e n c i a d e l  d e l  

La presunción " J u r i s u t de j u r e " de l n  de és 

 puede sor una gráfica descripción de l a anomalía d e l caso, p e r o no 

  e l   de t a n e x c e p c i o n a l norma que // 

 todos l o s  d e l  

Recordemos que en  n u e s t r o s i s t e m a no hay  

s i n i n s o l v e n c i a ( a r t .   L.C.) y, a l a vez, ésta se  de hechos 

r e v e l a d o r e s ( a r t .  L.G.),  ninguno de l o s c u a l e s f u n c i o n a  

presunción " j u r i s e t de j u r e " ("Pueden   hechos r e v e l a 

dores " ) . 

De modo que d e c i r que l a q u i e b r a s o c i a l i m p o r t a una p r e -

 " j u r i s e t de j u r e " de l a i n s o l v e n c i a d e l s o c i o , no es s i n o // 

•  b i r a l caso  a l  de l o s hechos  

  son p r e s u n c i o n e s " j u r i s e t de j u r e " - p a r a , a l a v e z , o b v i a r 

e l r e p roche de que, en r e a l i d a d ,  f r e n t e a un  de q u i e 

bra s i n i n s o l v e n c i a . Para no re c o n o c e r que est a q u i e b r a r e f l e j a puede 

dar l u g a r a una q u i e b r a s i n i n s o l v e n c i a ( o a  q u i e b r a "jurídica" // 

s i n q u i e b r a "económica",  c u a l es c h o c a n t e por definición), se d i c e 

 l a i n s o l v e n c i a se presume s i n  prueba en c o n t r a r i o . Y a o-

t r a cosa. 

Esta p o s t u r a , s i n embargo, no d e j a    -a n u e s t r o 

j u i c i o - c o n s t i t u y e l a verdadera  de  q u i e b r a p e r s o n a l / 

   a l a  s o c i a l . 

Y t a l n a t u r a l e z a no  o t r a - g u s t e o no g u s t e - que l a  

una verdadera  

El  c o n c u r s a l   ordena l a q u i e b r a / 

para dar respuesta a un estado  de  

En cambio, aquí ordena l a q u i e b r a s i n i n s o l v e n c i a ( o , / 

con  de ésta)    l e g a l para una mera  

ción p r e e x i s t e n t e de s o c i o i l i m i t a d a m e n t e r e s p o n s a b l e de una s o c i o - / 

dad f a l l i d a , 

Ergo, y aunque no se d i g a t a n t o , l o que p e r s i g u e es que 

ese s o c i o a r b i t r o t o d o s l o s medios para e v i t a r  q u i e b r a s o c i a l . Es 

t a cs l a d i r e c t i v a implícita en l a sanción  como e l "no matarás" 
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es l a d i r e c t i v a implícita -no expresada- en e l artículo d e l Códi­

 Penal que. e s t a t u y e l a pena i m p o n i b l e a q u i e n m a t a ) . La conduc­

t a esperada es ésa: con t u p a t r i m o n i o p e r s o n a l solucionarás l a i n ­

s o l v e n c i a d e l e n t e . Si no  haces -ésta es l a omisión 

se t e declarará en  también a  

No  entonces, una r e s p o n s a b i l i d a d s i n c u l p a n i una 

presunción   de j u r e " de i n s o l v e n c i a d e l s o c i o . 

Hay una conducta esperada  de l a consecuen­

c i a de no  y una omisión de aquélla que genera l a  

aun s i n i n s o l v e n c i a a mero   

La  de l a i n s o l v e n c i a d e l s o c i o sólo h a l l a 

explicación en e l carácter  de su q u i e b r a por extensión 

 ' 

Concluímos señalando que e s t a q u i e b r a r e f l e j a no se a-

poya en una presunción " j u r i s e t rie j u r e " de l a i n s o l v e n c i a d e l s o ­

 Afirmarnos que p r e s c i n d e de este p r e s u p u e s t o u t i l i z a n d o a l a // 

q u i e b r a no como respuesta  para" un estarlo de cesación de / 

pagos s i n o como amenaza -y sanción- p a r a l a omisión en que i n c u r r e 

e l s o c i o que no e v i t a l a q u i e b r a s o c i e t a r i a . 

Se nos podrá o b s e r v a r que e l s o c i o t a l vez no s a l v a a 

l a  de l a q u i e b r a p o r no poder h a c e r l o , no pudiendo  

  su omisión. Pero en ese caso e l problema  

 desaparece, ya que l a p r o p i a i m p o t e n c i a p a t r i m o n i a l d e l s o c i o 

j u s t i f i c a su q u i e b r a . Con l o c u a l no estamos f r e n t e a una f a l e n c i a 

s i n i n s o l v e n c i a . 

 l a última reflexión  e l  impone es s i / 

r e s u l t a c o n v e n i e n t e -y co n g r u e n t e con l a moderna concepción concur 

s a l - s e g u i r usando a l a q u i e b r a  sanción, o como amenaza p a r a 

 de l a  de ad o p t a r c i e r t a s  per  es 

 o v a l i o s a s  se r e p u t e n éstas. 

   de  t i p o de s o l u c i o n e s coac­

t i v a s . 

 que l a ilimitación de r e s p o n s a b i l i d a d s o c i e t a ­

r i a puede h a l l a r  s u f i c i e n t e en caso de q u i e b r a s o c i a l s i n 

n e c e s i d a d de l a  automática, de l a f a l e n c i a a l s o c i o so-

V 
   

En o t r a s  puede mantenerse  p r i n c i p i o  / 

 de  con sus dos m o d a l i d a d e s :  
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oara e l caso de  " i n  y " p r i n c i p a l " o   

 caso de     s i n   

r e m i s i b l e de l a qr, b r a s o c i a l a l s o c i o , 

A n u e s t r o j u i c i o , en e l  caso ( s o c i e d a d en q u i e b r a ) 

l a ilimitación de r e s p o n s a b i l i d a d d e l s o c i o debería f u n c i o n a r  

  modalidad de r e s p u e s t a l a obligación de s a t i s f a c e r de manera 

p r i n c i p a l -cómo  e l p a s i v o s o c i a l , una vez v e r i f i c a d o  / 

en e l j u i c i o c o n c u r s a l . Sólo en caso de no dar r e s p u e s t a adecuada   

tiempo a d e t e r m i n a r - l o que no excluiría l a p o s i b i l i d a d de que e l so// 

 i n t e n t a s e l a solución  p r e v e n t i v a - se declararía su q u i e ­

b r a , ahora sí por i n f e r i r s e su  de l a mora en e l  

t o de  o b l i g a c i o n e s . 

 ese s e n t i d o debería r e p e n s a r s e , en  opinión, l a 

 l i dad de l o s s o c i o s   es en e l caso / r 

de l a q u i e b r a s o c i a l , derogándose e l a n t i c u a d o y  si s t e m a íie l a 

 r e f e l j a   / 

   

Notas: ( 1 )  A l b e r t o ,   d e l l e  en R u i s i , G . , 

 A.,   A. y T e d e s c h i ,   f a l l i m e n 

t o " ,  T o r i n o , 1972,   p.  

( 2 )  Giuseppe,   p.  

 ETCHEVERRY, Raúl Aníbal, "Supuestos  extensión de  

 b r a " ,  •  • 

( 4 ) MESSINEO, Francesco, c i t , p o r   " T r a t a d o de so-/ 

  "cus,   p.  

( 5 )  "11  ." , p.   p o r   

 .  ,    

IV Congreso Argentino de Derecho Societario 
(Mendoza, 1986)




