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COMISION IL.1. REGISTRACION.
Fiscalizacién administrativa. Propiedad industrial.:
CONFLICTOS SOCIETARIOS. Procedimientos societarios,
administrativos, judiciales, arbitrales. Intervenci6n de terceros

COORDINADOR LOCAL Dr Horac:o Roztman :

Se han presentado 40 ponencias que comprenden en los temas de
registracion, fiscalizacién y conflictos societarios.

REGISTRACION .~ - /.

De las diecinueve ponencias presentadas bajo este tema, se puede
establecer que en general procuran que por via de interpretacion de la ley o su
reforma, se morigere el excesivo rigor formal vigente en materia de registracién,
validez de actos, subsanacién o regularizacién. S6lo una de ellas pone énfasis
en criterio contrario y preconiza acentuar 1os controles y rigores.

Dos ponencias procuran la regularizacién o subsanacién de vicios en los
que se hubiera incurrido al constituirlas, que pudieran calificarse como
atipicos, es decir en infraccién al art. 17 LS (1:412 y 439). . -

- En materia de suscripcién preferente se recomienda no delegar en la
CNYV facultades que son propias del Congreso de 1a Naci6n (1:408).

Respecto a sociedades en formacién hay dos interesantes ponencias; una
relativa -a la- validez de actos que no -se refieran exclusivamente a la
constitucién, sino de la propia actividad social (1:450); y otra que se orienta en
igual direccién pero efectia una mterpretacxén delos alcances de las facultades
de los 6érganos sociales en ese perfodo (I: 456).

- Hay una propuesta destinada a reformar la ley, efectuando distinciones
claras entre sociedades an6nimas abiertas y cerradas, con pautas orientadoras
claras que deberia contener la ley, como asf también sistemas diferentes de
constitucién, régimen accxonano aumentos-de capltal érganos y fiscahzacm&n
(1: 485).

En materia de registracién propiamente dicha, se interpreta que la infrac-
ci6n al art. 118 LS por las sociedades extranjeras, no las convierte en irregula-
res, sino que s6lo sanciona a sus administradores, socios y controlantes (11:124).

- Hay una interesante proposicién dogmética sobre el Registro Mercantil

V Congreso Argentino de Derecho Societario,
| Congreso Iberoamericano de Derecho Societario y de la Empresa
(Huerta Grande, Cérdoba, 1992)



212 Congreso Iberoamericano de Derecho Societario y de 1a Empresa

que establece debe ser una entidad administrativa descentralizada, sin funcio-
nes judiciales, desvinculada de la funcién policial, y que en defensa del
principio de legalidad, le otorgue potestad al registrador de efectuar la
calificacién de los documentos que se le sometan (11:134).

Hay otra interesante propuesta, expresada de lege ferenda como sugeren-
cia de reforma del sistema, que coincidente con la anterior, no vincula al -
registro la fiscalizacién externa y en definitiva propone: 1) Suprimir el control
de constitucién, derivarlo al Registro Piiblico de Comercio y mantenerlo en las
sociedades sujetas a fiscalizacién por el objeto u actividad; 2) Limitar la
fiscalizacién de funcionamiento a la oferta publica; 3) Dictar una ley nacional
de Registro Publico de Comercio; 4) Una ley que rija el ahorro previo para fines

.determinados y 5) que la dependencia de los organismos de control 1o sea de los
poderes legislativos, nacional o provincial segin la jurisdiccién (I1:150).

En materia de constitucién de sociedades, hay una breve ponencia que -
propia un sistema de constitucién por “modelo” pero con previsiones todavia
mé4s extremas, y por ende més ficiles, que el actual de estatuto tipo (11:162).

Hay dos ponencias no coincidentes sobre el art. 12, es decir el valor de las -
modificaciones no inscriptas. Mientras en una se hace interpretacién estricta

-del sistema actual, la otra preconiza el valor de estas modificaciones, la
posibilidad de resultar oponibles a terceros, y- se formula una propuesta de
reforma en tal sentido (I1:167 y 186). .
' La interpretacién de'la’ ley y el valor de los actos que. orgamzan 1a,
actividad, est4 reflejado en una ponencia que reitera el concepto de acto
“administrativo” el de registracién, que la inscripcién no es saneatoria de
mngun vicio y que el art. 6 debe ser reformado (11:174).

En esta misma direccién, se han presentado otras’ dos ponenclas que.
acentian: 1) el régimen de legalidad como elemento necesario del registro
mercantil, y el mantenimiento del control en manos del Estado (11:187), y 2)
aclarar los alcances de los efectos de las inscripciones, en materia de
inoponibilidad por la sociedad y los socios-o frente a terceros, ya'sea de la -
constitucién o sus reformas, como asf también disposiciones relativas a los
actos de los administradores que hubieren cesado en sus funciones y no
hubieren sido registradas (11:192). : :

En materia de homonimias se interpreta que el reglstrador debe unpedlr
la inscripci6n y rechazar la peticién (I1:200). ‘

Lairregularidad y su distincién de la nulidad; y reconduccién, prccnsando
sus alcances es objeto de sendas ponencias de un mismo autor (11:196 y 202).
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FISCALIZACION

Cuatro ponencias se han.presentado una de las cuales pertenece a una

entidad ‘intermedia de notoria vmculamén a 1a act:mdad de las socwdades
comerciales. SL

' - Se propicia eliminar el contralor estatal en las cerradas, y las socwdades

que coticen en bolsa (I1:225).

En direccién totalmente contraria, otra ponenc1a precomza no. sélo
aumentar los controles, sino ademds enfatizar aquellos que permitan penetrar y
participar en toda la vida societaria, incluso en la ‘actividad (11:230).

Hay una tercera que establece un esquema:de reformas en materia de
contralor administrativo, digna de anélisis profundo, que establece propuestas
distintas en materia de constitucién y modificacién, simplificacién en los casos
de fiscalizacién permanente para evitar el doble control, la derogaci6n del art.
30 y establecer un mecanismo de arbitraje institucional (I1:237).

Una cuarta ponencia, basada en el anteproyecto de reformas de 1991,
propicia la‘simplificacién total basada en los pnncxpxos de libertad, pubhmdad
y responsablhdad (11:254).

CONFLICTOS SOCIETARIOS

Finalmente, hay un grupo de 11 ponencias que abordan diversos aspectos
dogmaticos o interpretativos de 1a ley vigente, en materia de conflictos. En este
aspecto se advierten pocas propuestas de reformas al sistema.

-Hay una extensa e interesante ponencia sobre 1a “nocién de conflicto
societario” (11:279), con una prolija enumeracién y anéilisis de todas las
hip6tesis que plantea el ordenamiento vigente.

‘Las “cuestiones no judiciables™ (11:298), que no afecten exxgencxas
legales, ni vicios de la voluntad, ni factores de legahdad quedan reservadas al
ambito de los socios.

“El procédimiento” frente al confhcto (II 301) puede ser elegxdo por el
actor.

“El interés social” (11:303), es objeto de un breve pero muy mteresante
desarrollo, indicando la pauta de admisibilidad de las acciones a partir de la .
nocién y “cardcter abusivo” del acto y “desvio de sus fines” sin necesidad de
arbitrariedad extrema o irrazonabilidad dafiosa. :

La distinci6n entre “violaciones al orden publico” y “... a normas
imperativas de la ley”(I: 305) es objeto de otra propuesta, con indicaci6n clara
de sus consecuencias en materia de nulidades (absoluta, relativa) y gran

V Congreso Argentino de Derecho Societario,
| Congreso Iberoamericano de Derecho Societario y de la Empresa
(Huerta Grande, Cordoba, 1992)



214 Congreso Iberoamericano de Derecho Societario y de 1a Empresa

precisién en cuanto a la disponibilidad de ciertos actos.

En el mismo sentido y distinciones se orienta una segunda propuesta
(I1:345), pero las violaciones al orden piblico quedan excluidas de las acciones
del art. 251 LS.

En materia de “nulidad e impugnacién de balances” - 353) sellegaala
conclusién que sélo el balance falso es objeto de nulidad absoluta; por-ende -
todos los dem4s supuestos subsanable, '

Hay cinco ponencias interpretativas del derecho vigente en materia de
“revocacion y confirmacién de resoluciones asamblearias impugnables” (I1:359);
en “facilitar la demostracién de la calidad de socios” para promover las
acciones (I1:378); “Prescriptibilidad de la calidad de socios” (11:380) interpre-
tando que es imprescindible, excepto en materia de canje de acciones; momento
a partir del cual se adquiere la “calidad de socio” (II:384). . :

Hay una iltima ponencia sobre “intervencién judicial”, pero refenda a
terceros distintos de los socios, y que por ser subrogantes en los derechos del -
socio, directa o indirectamente, pueden resultar legitimados para solicitar una
medida de esta naturaleza (heredero, c6nyuge, vendedor de acciones, recedente -
y acreedor del socio). :
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