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EN TORNO A LA IMPUGNACION DE LAS
ASAMBLEAS SOCIETARIAS

Francisco Junyent Bas

PONENCIA

Desde esta perspectiva, corresponde afirmar que en nuestro ordena-
miento societario existen dos clases de acciones para atacar los acuerdos
adoptados en la asamblea de accionistas: una de ellas es la prevista por los
arts. 251 a 254 de laley 19.550 que se refiere a la impugnacién de acuerdos
asamblearios nulos de nulidad relativa, es decir, aquellos que sin la co-
rrespondiente declaracién de invalidez tienen plena eficacia.

En esta inteligencia, este tipo de accion es la que puede ser definida
como la tipicamente reglada en el art. 251 y debe iniciarse en el breve pla-
zo de caducidad que dicho articulo senala.

En efecto, la norma puntualmente establece que “toda resolucién de
asamblea adoptada en violacion de la ley, el estatuto o el reglamento pue-
de ser impugnada de nulidad por los accionistas que no hubiesen votado
favorablemente en la respectiva resolucion, y por los ausentes que acre-
diten la calidad de accionistas a la fecha de la decisién impugnada. Los
accionistas que votaron favorablemente, pueden impugnarla si su voto es
impugnable por vicios de la voluntad. También pueden impugnarla los
directores, sindicos, miembros del consejo de vigilancia o la autoridad de
contralor. La accidn se promovera por ante la sociedad, por ante el juez de
su domicilio dentro de los tres meses de clausurada la asamblea”.

Tal como se sigue del texto legal, se advierte que resulta decisivo para
los accionistas legitimados definir el cardcter relativo o absoluto de la nu-
lidad que afecta el acto asambleario, para discernir si opera o no el plazo
de caducidad de 3 meses.

Por el contrario, cuando se encuentran de por medio normas impe-
rativas y/o de orden publico la accién de nulidad surge de los principios
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generales del derecho y en especial de los arts. 1047 y 1048 del CC., de
manera tal que, la nulidad absoluta no encuentra norma societaria que
delimite las causales que la configuren respecto de las deliberaciones
asamblearias, tal como lo sostuvo también la jurisprudencia’.

I. Introduccién

Las cuestiones relativas a la accién de nulidad tipica, reglada en el art.
251 de la ley 19.550, dirigida a impugnar determinados aspectos de un
acto asambleario, siempre han implicado la necesidad de articulacién
con el régimen de nulidades del Cédigo Civil para completar el esquema
societario o, en su caso, para explicar que la tipicidad del régimen excluye
la legislacién comun.

Asi, Vitolo? expresa que las decisiones tomadas por el érgano de go-
bierno cuando resultan violatorias de la ley, el estatuto o el reglamento se
encuentran afectadas por un vicio que las torna ineficaces, al igual que
cualquier otro acto juridico, art. 944 del Cédigo Civil.

De tal modo, como todo acto juridico la decisién asamblearia que se
encuentre afectada de vicios en su constitucién, funcionamiento o reso-
lucién puede ser anulada de conformidad a los art. 1037 y concordantes
del C.C.

Por su parte, Roitman?® explica que la nulidad de las decisiones asam-
blearias, reglada en los articulos 251 y ss. de la ley 19.550, debe estudiarse
dentro del marco del régimen general de las nulidades si bien, modaliza-
do por las particularidades de la ley de sociedades.

En esta inteligencia, Nissen* explica que resultaba imprescindible
analizar los arts. 251 a 254 de la ley 19.550 para determinar la naturaleza

1 CNCom., Sala C, 26/02/96, in re “La central de oxigeno S.A” publicada en
“R.D.C.0., 1986, pag. 291.

2 VITOLO, Daniel Roque, Sociedades Comerciales, Tomo IV, Ed. Rubinzal Culzoni,
2008, pag. 273.

3 ROITMAN, Horacio, Ley de sociedades comerciales comentada y anotada. Tomo
1V, 2008, pag. 228.

* NISSEN, Ricardo, Impugnacion judicial de actos y decisiones asamblearias, Ed.
Palma, 1989, pag. 61.
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juridica de la accién de impugnacién de acuerdos asamblearios, cues-
tiéon que siempre ha dividido a la doctrina en la medida en que aquella
es iniciada por accionistas afectados por decisiones mayoritarias y que
la demanda del accionista debe ser promovida contra la misma socie-
dad.

De alli, surge las necesidad de definir si nos encontramos frente a una
accion social o individual de nulidad de las asambleas y, en su caso, si
la normativa societaria comprende a las nulidades relativas y absolutas,
como vicios de todo acto juridico o, por el contrario, como entiende parte
de la doctrina y de la jurisprudencia converge con el régimen civil que
mantiene su autonomia en orden a las nulidades absolutas, en tanto y en
cuanto, en este ultimo caso se encuentran de por medio normas impera-
tivas que detentan el orden publico societario.

II. La cuestion sobre la caracterologia de la acciéon y su contenido
en orden al régimen de nulidades

Desde esta perspectiva, se trata de determinar si estamos frente a la
configuracién de una accidn social o individual o de cardcter “mixto” y,
consecuentemente, el caricter en el que acttia aquél que impugna el acto
asambleario.

En igual sentido y en orden al perfil juridico de la accién de impugna-
cion, cabe analizar las distintas corrientes en torno a su contenido con-
creto, es decir, si comprende a todas las nulidades tanto relativas como
absolutas.

La polémica se origina con motivo del orden publico que tutela la
nulidad absoluta que no puede caducar en el plazo de tres meses regla-
do en el art. 251 de la ley 19.550, ni resulta confirmable o prescriptible,
por lo que se sostiene la viabilidad del ejercicio de una accién comun,
o si se quiere con fundamento en el derecho civil, art. 18 y 1047 del C.
Civil.

De tal modo, también en este aspecto la doctrina se debate entre
quienes entienden que la accién societaria es tipica y alcanza a todo
tipo de nulidad0 y aquellos que interpretan que la nulidad absoluta no
puede escapar a las directrices o ejes que tutelan el orden publico, todo
de conformidad a los ya citados arts. 18, 21, 1047 y concordantes del C.
Civil.
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IIL. La naturaleza de la accion de impugnacion

Desde esta perspectiva, la doctrina ha defendido tres posiciones di-
ferentes para intentar explicar el perfil juridico de la impugnacién de las
asambleasy otros actos de los 6rganos societarios.

Una corriente de opinién entiende que se trata de una “accién indivi-
dual” que tiene como finalidad defender los intereses del socio afectado,
es decir, se trata de una minoria que no obtuvo el éxito en la asamblea y
entiende perjudicado su derecho y, por ello, ataca el acto societario en la
medida que entiende que lo ha danado en su calidad de socio.

En esta linea, Lopez Tilli® realiza un estudio de las posiciones doctri-
narias y se pronuncia a favor de la accién individual, ain cuando admite
que de su ejercicio concreto pueda resultar un beneficio social, lo cual no
le quita el caracter individual a la accién impetrada.

En esta inteligencia, si la accién la inicia el accionista a titulo singular
pero, también resulta idénea para recomponer el organicismo societario,
se puede sostener que su naturaleza, “rectius”; su perfil juridico y notas
caracterizantes predican una dualidad que expresa su caracter “mixto”.

Desde otro costado, hay quienes afirman que se trata de una “accién
social” pues, s6lo es procedente cuando se han afectado intereses socie-
tarios que perjudican por igual a todos los socios y no solamente a los
impugnantes.

En este sentido, Nissen® y Roitman’ entienden que se trata de una ac-
cién social pues, estd enderezada a defender el interés de la sociedad y,
consecuentemente, el socio acttia como 6rgano de defensa social en sal-
vaguarda de las bases fundamentales de la sociedad.

Asi, Nissen® explica que la accién prevista por el art. 251 debe consi-
derérsela una accién social pues, es concedida al accionista como tal, es
decir, como integrante de la sociedad, con lo cudl, siguiendo palabras de

5 LOPEZ TILLI, Alejandro, La asamblea de accionistas, Ed Abaco, Bs. As., 2001,
pag. 311.

6 NISSEN, op. cit., pag. 61.
7 ROITMAN, op. cit, pag. 233.
8 NISSEN, Ricardo, Ley de Sociedades Comerciales, Tomo 4, Abaco, pag. 68.
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Siburu®, la ley no entiende favorecer directa o indirectamente el interés
del socio, sino el de la sociedad, en la medida que éste obra como érgano
de la defensa social en salvaguardia de las bases fundacionales de la so-
ciedad, que son el estatuto y la propia ley.

La naturaleza social de la accién impugnatoria requiere, pues, que
el derecho afectado por un acuerdo mayoritario esté comprendido entre
aquellos que resultan inherentes al caracter de accionista, de manera tal,
que el resultado de esa accion consiste en colocar el funcionamiento de la
sociedad en la via de la ley y del estatuto.

De tal modo, la accién de impugnacion de las decisiones asamblea-
rias, promovida por el socio en los términos del art. 251 de la LS, debe ser
considerada como una accidn social, en el sentido de que, tutelando su
interés personal a los efectos del funcionamiento de la sociedad en el cual
esté interesado, ejerce un poder de vigilancia que resulta, en definitiva, en
beneficio de la persona juridica.

IV. El alcance de la accidon reglada en el art. 251 de la LS: el debate
sobre el tipo de nulidad

Uno de los aspectos mds complejos que apareja el ejercicio de la ac-
ci6én reglada en el art. 251 es si esta norma comprende todo tipo de nuli-
dad o se refiere solamente a las de carécter relativo.

En esta linea, Halperin'® entiende que el instituto es una parte espe-
cial del régimen societario, pues la legislacion comtin no comprende la
nulidad del acto colegial, y por ende, se aparta de él, por lo que, el art.
251 de la LS alcanza a las nulidades relativas y absolutas, y atin a los actos
inexistentes.

En igual sentido, Fargosi'' siempre defendi6 que el sistema del art. 251
y ss. de laley societaria implica un apartamiento de la legislacién comtny
ratifica el criterio del maestro Halperin.

9 SIBURU, J., Codigo de Comercio, Tomo 5, pag. 162.
10 HALPERIN, Isaac, Sociedades Anénimas, segunda edicién, actualizada por Ju-
lio Otaegui, Ed. Depalma, 1998, pag. 753.

I FARGOS]I, Horacio, “De nuevo sobre nulidades de asambleas de SA” La Ley,
2006-C-1124
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En igual sentido, Uguet'?, al defender el caracter del plazo de tres me-
ses como de caducidad y no de prescripcion, se ubica también en una
defensa de la tipicidad y particularidad del régimen societario que no
habilita la recurrencia a las nulidades del derecho comtn, aunque a la
postre termina admitiendo la existencia de dos tipos de acciones, la tipica
societaria reglada en el art. 251 y la del derecho comun en caso de nulida-
des absolutas, art. 1047 del C. Civil.

Desde esta perspectiva, Mandvil'® al analizar los arts. 251 y concor-
dantes de la ley 19.550 afirma que se excluyen del régimen societario las
violaciones del orden publico que se rigen directamente por la normas del
derecho comun.

En este aspecto, Nissen'* explica que el quid de la cuestién reside pues,
en determinar si el art. 251 comprende en su seno todos los supuestos
de nulidad que pueden afectar a una decisién asamblearia o solamente
aquellos acuerdos que han dafiado intereses particulares que impliquen
una nulidad relativa.

En esta linea, Roitman'® expresa que la cuestion central gira en deter-
minar si se estd frente a una nulidad absoluta, que tutela el interés publi-
co, o si por el contrario, ésta tiene cardcter relativo por estar de por medio
un aspecto particular.

Por su parte, Ver6n'® manifiesta que las nulidades asamblearias reco-
nocen dos vertientes: a) la de los arts. 251 y sigtes., de la ley de sociedades
comerciales, y b) la del derecho comn, por aplicacién del régimen gene-
ral de ciertas y graves nulidades del Cédigo Civil, fundamentdndose esta
distincién en que tanto para las violaciones al orden ptblico, como para
las nulidades absolutas, no existe caducidad, prescriptibilidad y confor-
midad, alegandose para ello las terminantes prescripciones de los arts.
1038, 1044 y, especialmente, 1047 del Céd. Civil.

12 UGUET, Ricardo, “Régimen impugnatorio de las resoluciones asamblearias de
las sociedades an6nimas’, JA, 2000-1V-1163.

13 MANOVIL, Rafael Mariano, “Impugnacién de resoluciones asamblearias viola-
torias de normas de orden publico: una imprescindible introduccién’, V Congreso de
derecho societario, Tomo II, pag. 312.

4 NISSEN, op cit., pag. 73.
15 ROITMAN, op. cit., pag. 235.
16 VERON, Alberto Victor, “Nulidades asamblearias”, La Ley Online.
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Asi, el autor citado enfatiza que las nulidades absolutas no admiten
subsanacién o confirmacién y son imprescriptibles, debiendo ser decla-
radas por el juez aun sin peticién de parte, conforme con el art. 1047 del
Cad. Civil.

En otras palabras, la accién del art. 251 de la LSC no abarca supuestos
de nulidades absolutas, sino sélo relativas, pero no excluye la accién de
nulidad del Cédigo Civil, en el caso de una resolucién cuyo objeto y con-
tenido es contrario al orden publico o al régimen societario

V. El criterio en la jurisprudencia: la insercion de la accion tipica
del art. 251 de LS en el régimen civil

La cuestion no ha sido ignorada por la jurisprudencia’’ la que ha des-
tacado que “..Calificada doctrina postula que el plazo fijado por la L.S.
251 es inaplicable cuando el acto colegial esta afectado por una causal de
nulidad absoluta (C.C. 1047) consistente en la violacién de una norma de
orden publico, teniendo en cuenta que no todas las normas imperativas
lo son, por lo cual, el ejercicio de la accién de impugnacién de la decisiéon
asamblearia por la sola violacién de estas dltimas estan sujetas al plazo de
caducidad de la L.S. 251”8,

Asi, la jurisprudencia'® ha dicho que cuando la lesién no afecte de-
rechos inderogables de accionistas corresponde desestimar la impugna-
cién, maxime cuando lo actos impugnados han sido convalidados por el
transcurso del plazo del art. 251 de la ley societaria.

17 CNCom., Sala D, “Gazzolo Maria del Carmen c. Agropecuaria La trinidad S.A/)
11/5/2011, La ley, 29/6/2011.

'8 Conf. precisién formulada por los sefiores jueces Uzal y Kolliker Frers al ad-
herir al voto de la mayoria en el fallo plenario “Giallombardo D.N. c. Arrendamenti
Italiani S.A” —CNCom., en pleno, 9/3/2007—; MANOVIL, R. E. “El uso desviado de
los mecanismos societarios como supuesto excluido de la caducidad del art. 251 de
la L.S. en un fallo que marca un hito’; ED, 168-545, cap. III, nros. 4, 6 y 7 y doctrina all{
citada; ZALDIVAR, E. y otros, “Cuadernos de derecho societario’, v. I, nro. 43.4.1.3, p.
491, ed. 1983; contra SASOT BETES, M. - SASOT, M., “Las asambleas’, cap. IV, nro. 12,
p- 654, ed. 1978 para quien la caducidad rige para los vicios asamblearios de nulidad
absoluta y relativa.

19 SCBA, “Sargentona Bruno c/ Instituto médico platense’; 26/12/94, RSD-365-
94.
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Por su parte, el Tribunal Superior de Justicia de Cérdoba® ha expresa-
do que la falta de informacién solo puede considerarse idénea para viciar
la voluntad de los accionistas cuando, por su entidad tenga una importan-
cia tal que permita prever un cambio de actitud decisivo en la voluntad de
la asamblea.

En otras oportunidades, la cuestién ha dividido a los integrantes de
diversos tribunales, que han sostenido posiciones disidentes.

Asi, en el fallo “Gazzolo’, por un lado, se sostuvo que “..si el acto que
se esgrime no ha existido, no puede seguirse de aquel, obviamente, efecto
juridico alguno...”

De tal guisa, los vocales Pablo Heredia y Gerardo Vasallo, expresaron
que “no ha existido el necesario acto colegial que regula la ley societaria
en materia de asambleas y que permite adoptar las decisiones de gobier-
no que correspondan en cada etapa de la vida del ente y segtn sea las
circunstancias que la involucran’”.

De tal modo, los magistrados enfatizan que: “El acto colegial es un
acto unico formado de la fusién de las declaraciones de los miembros de
un solo 6rgano”?' y ante la ausencia del mismo, no hubo reunién, menos
aun deliberacion y por tltimo, no medid votacion.

En una palabra, en el caso de marras se traté entonces de una cons-
truccion ficticia orientada simplemente a obtener la plataforma juridica
para lograr el ansiado aumento de capital, todo lo cual implica una nuli-
dad de cardcter absoluta.

Asi, se pone de relieve que el “iter” asambleario se incumplié casi to-
talmente, pero sdlo se efectivizo la publicacién de la convocatoria, que se
realiz6 mediante edictos conforme lo regula la ley 19.550 (art. 237).

De todas formas, el Tribunal pone de relieve que la asamblea no se
constituyé (LC 233), y, por tanto no hubo deliberacién, tampoco puede
predicarse la existencia de quérum, y mucho menos la emision del voto y

20 1sJ, Sala civil y comercial, “Lacasia Graciela y otro ¢/ Maieco S.A!; 10/6/99,
Lexis Nexis N°1/70007219-1.

21 VASELLI, M., Deliberazzioni nulle e anullabili della societd per azioni, citado
por MANOVIL, R., “El uso desviado de los mecanismos societarios como supuesto ex-
cluido de la caducidad del art. 251 de la LS en un fallo que marca un hito’, ED, 168-
545.
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consecuente decisidn, por lo tanto, la redaccién del acta (LC 249), reflejo
una “falacia’} convirtiéndose en un formalismo absolutamente vacio de
contenido.

De tal modo, los magistrados de la mayoria concluyen que la actua-
cién de la demandada al “fabricar” una asamblea, mediante la sola redac-
cion de un acta falsa, afecté sustancialmente los derechos sociales de la
actora, e implicé una decisién mayoritaria que altero el correcto funcio-
namiento de la sociedad en contradiccidn con la normativa societaria que
establece el modo de constitucién, convocatoria, mayorias y deliberacién
de los socios para que puede predicarse la existencia de una asamblea,
por lo que, lailegalidad e inexistencia del acto resulta una conclusién que
se adopta aun cuando fuera aplicado un criterio restrictivo al meritar los
criterios de invalidez.

Por el contrario, la minoria entendié que “resulta aplicable el plazo
de caducidad previsto en el art. 251 de la ley de sociedades comerciales al
planteo de nulidad articulado por uno de los socios ausentes respecto de
la asamblea general extraordinaria en la que la sociedad an6nima deman-
dada decidié aumentar el capital social, ya que dicho acto no contiene un
vicio que lo afecte de nulidad absoluta, pues el interés patrimonial que se
intenta proteger no afecta el orden publico.

Tal como hemos advertido el derecho judicial admite la posibilidad
de entender que también en materia societaria existen leyes imperativas
y/o donde estd presente el orden ptiblico societario lo que justifica el dife-
rente tratamiento de la impugnacion reglada en el art. 251 de laley 19.550,
pese a las criticas de un sector minoritario de la doctrina que no admite
dicha diferenciacion.

VI. La configuracion de las nulidades relativas comprendidas en el
plazo de caducidad del art. 251

VI.1. Algunos criterios sobre el alcance de las nulidades

Este aspecto relativo al caracter de las nulidades ha merecido multi-
ples resoluciones judiciales pero una de las sentencias més clarificadoras
emana de la Sala C de la Cdmara Nacional de Comercio.

En dicha oportunidad, el Tribunal diferenci6 la afectacion de la nuli-
dad absoluta o relativa a los fines de determinar la vigencia del plazo de
caducidad del art. 251 de la ley de sociedades.
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Asi, sefialé que:

. “La falta de firma del registro de asistencia por dos socios, falta de

firma del acta por un socio designado, falta de quérum para sesio-
nar, falta de informacién a un accionista, negativa a un director para
que ingrese con su letrado, falta de publicidad de la convocatoria y
falta de quérum del érgano que realizd la convocatoria a asamblea
no son conducentes a la declaracion de nulidad absoluta, pues se
vinculan a la forma del acto colectivo y al cumplimiento del proce-
dimiento colegial.

. El incumplimiento del debido procedimiento colegial provoca la

nulidad del acto por inobservancia de la forma (conf. arts. 1045 y
1048, Codigo Civil), pero resulta de ello una nulidad relativa, ya que
puede ser confirmada por otra asamblea que actie y resuelva en
debida forma.

. En el caso de vicios causantes de nulidad relativa, la declaracién de

nulidad tiene que ser requerida dentro del plazo de impugnacién
previsto por el art. 251 de laley 19.550 (tres meses desde clausurada
la asamblea).

. El vicio que engendra una nulidad relativa es aquel respecto del

cual la nulidad se declara cuando el interés tutelado de los inte-
grantes de la organizacién es un interés particular que no hace al
orden publico.

. Las normas que prevén nulidades relativas acarrean la obligacién

de analizar si, en la emergencia de que se trate, el vicio derivé en un
verdadero perjuicio para la sociedad.

. La nulidad no puede prosperar si no se explicitan acabadamente

los perjuicios que para la sociedad —y consecuentemente para
las minorias— se siguen de la infraccién. Esos perjuicios, a su vez,
remiten a la afectacion del interés social (de la organizacion), que
puede ser entendido como el fin perseguido por la sociedad, segtin
su objeto social, y al cual debe subordinarse el interés individual de
los socios.

. Un acto alcanzado por una nulidad relativa puede ser nulo o anu-

lable (arg. art. 1046, Céd. Civil), y que la nulidad puede ser virtual o
implicita si la ley no designa otro efecto para el caso de contraven-
cion (arg. arts. 18 y 1037 del Cédigo Civil)”.



XII Congreso Argentino de Derecho Societario
VIII Congreso Iberoamericano de Derecho Societario y de la Empresa (Buenos Aires, 2013)

EN TORNO A LA IMPUGNACION DE LAS ASAMBLEAS SOCIETARIAS 119

De todas formas, la enumeraciéon no deja de ser ejemplificativa, y
habré que estar a cada caso concreto para conocer si se afecto el interés
social con suficiente gravedad como para alterar una norma inderogable
introduciéndose en el ambito de las nulidades absolutas.

En una palabra, la definicién y alcance de la nulidad es lo que permi-
te tornar aplicable el plazo de caducidad establecido en el art. 251 de la
ley societaria, todo lo cual impone, indudablemente un dmbito de am-
bigiiedad e incerteza que parece no condecir con la inteligencia de la ley
societaria.

En sintesis, se trata de una puja entre la racionalidad del enunciado
normativo y los valores de justicia que estan presente también en el que-
hacer empresario y societario, tal como se descubre permanentemente.

VI.2. El régimen de las nulidades absolutas: La afectacion de derechos
inderogables y/o normas imperativas

En esta inteligencia, corresponde afirmar que la nulidad absoluta se
configura cuando se afectan derechos inderogables de los accionistas es
decir, normas de caracter imperativo que tutelan el funcionamiento inte-
gral del sistema societario.

En este ultimo caso, la doctrina* y la jurisprudencia® han sostenido
que no rige el plazo del art. 251 de la ley 19.550 en aquellos supuestos
donde se configuran lesiones que infringen normas imperativas de la ley
de sociedades o se encuentra de por medio el orden publico.

En esta linea, cabe destacar que el régimen nulificatorio civil no se
aplica en su integridad pues, en materia societaria, la nulidad declara-
da no importa la retroaccién de los efectos cumplidos sino que rige “ex
tunc’; es decir, hacia el futuro, y ello estd plasmado en el art. 252 de la ley
19.550, cuando, refiriéndose a los requisitos de procedencia para el dic-
tado favorable de la suspension favorable de la suspensién de acuerdos
sociales atacados de nulidad, establece la inexistencia de perjuicios para
terceros.

22 NISSEN, op. cit. pag. 75; HALPERIN, Isaac, Sociedades Andnimas, pag. 642;
OTAEGU]I, Julio, Invalidez de los actos societarios, pag. 395.

23 Camara Nacional de Comercio, Sala B, “Guillermo Kraft Ltda. contra Motor
Mecénica S.A!, La Ley 1982-A, pag. 80.
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Dicho derechamente, en materia societaria lo que deviene inaplicable
son los efectos propios del art. 1050 del C.C., 1o que no descarta la aplica-
cién de la normativa general en cuanto a la distincién de las nulidades re-
lativas y absolutas, segin la opinién de la doctrina mayoritaria que hemos
referenciado.

En este dltimo sentido, alguna doctrina intenta distinguir entre nor-
mas imperativas y aquellas en donde estd interesado el orden publico, ar-
gumentando que en materia societaria s6lo se configuran normas de las
del primer tipo, lo que habilita a sostener que la accion del art. 251 de la
LS, comprende todo tipo de nulidades.

VII. Algunas reflexiones
VII. 1. Las incertezas en torno a la configuracion del tipo de nulidad

A todo evento, corresponde puntualizar que no siempre sera fécil dis-
cernir el cardcter de la accion ejercida por el accionista afectado en orden
a su cardcter de nulidad relativa y/o absoluta y, de alli, la urgencia de re-
glar la cuestién en forma especifica, todo lo cual lo explica con notable
versacion Ricardo Gulminelli* reelaborando integralmente el tema 'y de-
mostrando sus inconsistencias.

Asi, la doctrina ha intentado establecer un criterio y distincién expre-
sa de los vicios que hacen a la formacién de la decisién asamblearia, es
decir, convocatoria, publicidad, asistencia, orden del dia, informacion,
deliberacién, votacién y confeccién del acta constituyen, en general, nu-
lidades relativas.

Por el contrario, cuando el vicio se refiere al objeto o causa de la deci-
sién podra existir en algunos casos una nulidad absoluta con sustento en
el derecho comtn y no en el societario, lo que en rigor no parece una res-
puesta correcta pues nos lleva a la incoherencia de la imprescriptibilidad,
cuando la propia jurisprudencia ha aplicado el plazo del art. 847 inc. 3 del
C. de Comercio, reconvirtiendo el plazo de caducidad en uno de prescrip-
cion, pero no inconfirmable e imprescriptible.

24 GULMINELLI, Ricardo, Elementos del conflicto societario, Ad Hoc, 2011,
pag. 742y ss.
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En esta linea, Nissen® argumenta que segun el interés juridico tute-
lado podra definirse si se esta frente a una nulidad de caracter absoluto
y, en esta inteligencia, afirma que adhiere a que la violacién del quérum
y mayorias en la adopcidn de la decision infringe evidentes principios de
orden publico y normas inderogables del ordenamiento juridico, suscep-
tibles de dar lugar a una hipétesis de nulidad absoluta en los términos del
art. 1047 del CC.

En igual sentido, defiende el derecho de informacién de los accionis-
tas en orden ala libre deliberacién y emisién del voto que debe contar con
todas las garantias que el caso requiere pues, no se trata de un problema
de forma del acto colegial sino que comprende la sumisién de los dere-
chos politicos de los accionistas.

En una palabra, cabe sintetizar la necesidad de que el caracter de la
decisién cuando sea violatorio de la ley o del estatuto no puede quedar
reducido a la violacién expresa de normas legales formales, sino que com-
porta la preservacién de un sistema de conductas que tutelen el interés
social y los derechos inderogables de los accionistas.

De todo lo dicho, se sigue la necesidad de respetar la diversa entidad
de los vicios que pueden afectar a la asamblea y consecuentemente, re-
gular en la ley de sociedades un sistema que respete dichas diferencias
pero, que a la vez, recepte la dindmica propia del quehacer empresario
impidiendo la “postergacién sine die” de resoluciones necesarias para la
marcha del ente social.

VIL.2. La necesidad de reglar un régimen tipico que recepte las diferen-
cias en la entidad del vicio

Desde esta perspectiva, admitiendo la diferencia entre las nulidades
relativas y las absolutas, la problematica surge de la “dureza” del plazo
de caducidad de tres meses del art. 251 de la ley societaria, que no puede
pretender un tratamiento similar ante afectaciones de entidad absoluta-
mente diversa como lo es cuando se configura una nulidad absoluta.

Asi, todo este debate y los diferentes criterios, tanto doctrinarios como
jurisprudenciales, se solucionan, si en lugar de buscar la alternativa del

25 NISSEN, Ricardo, Ley de sociedades comerciales, Tomo 1I, Ed. Astrea, 2010,
pag. 871.
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ultimo Anteproyecto de Reformas que predicaba la imprescriptibilidad de
las nulidades absolutas, se articula un sistema tipico y propio de la ley de
sociedades con dos plazos de prescripcidn: uno, acotado a los tres meses
en caso de vicios formales y relativos y otro, de tres afios para las nulida-
des que afecten el organicismo societario propiamente dicho, es decir, las
nulidades absolutas del derecho comun.

En una palabra, se trata de poner sentido comun y no atarse a posi-
ciones dogmadticas que no ha solucionado una problemética compleja y
relevante pare buen funcionamiento de las sociedades.

En fin, una temdtica que parece no tener solucidn, al menos por ahora
y que siempre es necesario repasar y recordar buscando darle congruen-
cia al régimen societario.





