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NECESIDAD DE MODIFICACION DE LA
FIGURA DELICTUAL PREVISTA POR EL
INC. 3 ART. 300 DEL COD. PENAL
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PONENCIA

Propuestas de modificacién respecto a:

1

2.

Gy

(=

El nombre de la figura delictual: adoptando la denominaci6n informe
falso. : .

La extensién de su ambito de aplicacion: redefiniendo el interés
juridico protegido de acuerdo a la siguiente férmula: proteccion de
la fe pablica en la informacién econ6émica. Abarcando asi no sélo los
informes emanados de las personas colectivas comerciales, sino que
también a los entes colectivos comerciales sin personerfa, las em-
presas unipersonales, las asociaciones civiles en sentido lato (colegios
profesionales, cajas previsionales y de seguridad social de, mutuales,
asociaciones gremiales, sociedades civiles, etc.) y las fundaciones.

. Evitar las tautologias: “falso @ incompleto” y “falsedad o reticencia”.
. Los distintos sujetos activos: atento al nuevo y amplio, -ambito de

aplicacién que se propone para la figura delictual bajo anlisis;
convendria elaborar una férmula lo suficientemente comprensiva,
fiexible y precisa de los mismos. Como por ejemplo establecer:

.. el titular de una empresa unipersonal o su representante legal, el
miembro de 6rgano directivo, de fiscatizacién, el liquidador, fun- -
dador de un ente, que a sabiendas...

. Reemplazar (por ambiguo) el témino “autorizare™ por “produzca”
. Eliminar la conjuncién disyuntiva al establecer

“..publicare, certificare 0 autorizare..”. E incorporar en su reemplazo
la conjuncion copulativa “y”. Pues para que se verifique la figura
delictual deben darse los dos requisitos produccion (certificacion en
su caso) y publicacién. También corresponde corregir el orden de
enumeracion de las etapas de la accion tipica, respetando la secuencia
16gica del proceso: “produzca o certificare y publicare”.
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7. Incorporar para la accion tipica, el calificativo de que la falsedad debe
recaer sobre aspectos importantes para apreciar la situacion patri-
monial, financiera y econdmica del ente.

8. La definicion de la formula que enuncia la documentacién cuya
falsedad es penalizada: en este trabajo se considera como la forma
més adecuada la consistente en que la norma utilice solo el término
“informe”, ya que son un informe el estado contable,la memoria,las
actas certiticadas, etc. Terminologia que resulta flexible para receptar
los avances en la operatoria econdémica contable, y la ampliacion en
el ambito de aplicacidn de la figura delictual; a la vez que su ndmero
singular disipa todo peligro de ambigiiedad: pues resulta claro que
basta que un estado contable u otro informe sea falso para que se
verifique la accion tipica.

FUNDAMENTOS
Introduccion

El art. 300 inc. 3 del C6digo Penal detine una figura delictual tradi-
cionalmente denominada “balance falso”.

Las presentes lineas tienen como objetivo analizar los temas de esta
figura delictual que a juicio del autor, adolecen de una serie de falencias en
su definici6n y también aquellos donde existen interpretaciones doctrinarias
0 iurispmdencia]eq quc no se compadecen con el espiritu que inspira a dicha
" norma. Con esta intension se dividio ¢l trabajo en tres partes, a saber:
Parte Primera: donde se andlizan las falencias relacionadas con: la

.

denominaci6n de la norma, la accion tipica, la enumeracion de los estados

contables, 1a falta de inclusion de determinados sujetos, la responsabitidad del
sindico, las falsedades en la memoria y el calificativo de hechos importantes
para apreciar la situacion econdmica del ente. Parte Segunda: donde se
analiza la mas importante falencia que presenta el inc. 3 del art. 300 Cod.
Penal; y que esta représentada por lo reducido dc su ambito de aplicacion.
Parte Tercera: propuesta de reforma.

PARTE PRIMERA

A. Denominacion de la norma

La figura delictual prevista en el inc. 3 del art. 300 del Cddigo Penal
tradicionalmente ha sido nominada *“‘delito de balance falso”. Esta termino-
logfa resulta incorrecta en razén de que la norma no sélo sanciona el balance
falso sino que también lo hace con los demés informes para uso piblico
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emanados de los drganos de direccion o fiscalizacion del ente. Lsto es la
falsedad del inventario, de la cuenta de ganancias y pérdidas, de los demas
informes, actas o memorias y de los informes dirigidos a la asamblea o reunion
de socios.

El Dr. Rusenas' propone que esta figura delictual debesfa ser denomi-
nada delito de “estados contables e informes falsos o incompletos”. Pero
también resulta objetable, ya que: a) al incorporar los érminos “falsos o-
incompletos”, introduce una lautologia; ya que la falsedad se verifica tanto
por asercion de lo falso como por ocultamiento de lo verdadero (incompleto).
b) utiliza los términos en plural, Io que no retleja adecuadamente el hecho de
gue basta que uno de los estados contables o informes sean falsos, para que
se verifique la acciOn tipica.

Es por ello que en este trabajo se sostiene que resullaria més apropiado
denominar a la figura delito de informe falso (género que contiene también
como especie al “estado contable”) ‘

A su vez (por la misma razdn expresada en el punto a), del segundo
parrafo, de la norma bajo andlisis deberian eliminarse los términos “in-
completo” y “reticente”.

B. La accién tipica

Analisis de los términos certificar y autorizar y
su relacion con la publicacion

AUTORIZAR

La doctrina opina que el término “autorizar” no es claro. El Dr.
Spolansky. sosticne que ¢l término puede ser entendido en el sentido que se
refiere al acto por el cudl el 6rgano directivo de la sociedad suscribe el balance
y los otros documentos a los que alude el tipo legal. Es decir “autorizar”
significa que el 6rgano hace suyo el documento en cuestion. :

A su vez el Dr. Rubén O. Rusenas® expresa que este (érmino cn derecho
no brinda una gran precision, ya que no hay una clara determinacion del
mismo en ladoctrina, ni en la jurisprudencia. Determinados autores 1o apartan
del significado académico y lo asimilan a los términos “consentir” o “*apro-

(1)

bar”.

' Rusenas. Rubén O.: Balances falsos o incompletos. p. 4. Macchi. Buenos Aires,
1991. .

2 SpoLaNnsky. Norberto E.: “Balance falso, proceso penal y bien juridico
tutelado™, LL. t. 139, pp. 226y 227.

3 Idem. nota 1, p. 63.
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Para evitar 1a ambigiiedad del término “autorizare” seria conveniente
reemplazarlo por “produciere”. Se dotarfa asi al texto legal de una mayor
precision. Pues este término no solo se encuentra correlacionado con el
espiritu de la norma, sino que ademds es conceptualmente claro. Ya que los
6rganos citados por la norma emiten, originan, generan, crean 0 producen
informes. Y la norma legal bajo andlisis los declara sujetos activos de la figura
delictual cuando estos informes que generan son falsos.

CERTIFICARE

Esta expresion fue incluida en el texto legal por la reforma introducida
por la Ley 21.338 (afio 1976) sin que se expusieran los motivos de su
incorporacion. Certificar, en el lenguaje juridico, significa dar fe sobre la
veracidad de un acto.

Los estados contables e informes son producidos (y no certificados) por
el fundador, director, administrador o liquidador. A su vez el sindico produce
su informe que consiste en un dictamen (emisién de opinién) y no en una
certificacion (dar fe de veracidad). Es por ello que la doctrina considera que
lanorma legal se refiere en este caso a las actas ya que todos 1os autores pueden
certificarlas. Certifican que es copia fiel de lo registrado en el Libro de Actas.

PUBLICARE, CERTIFICARE O AUTORIZARE

El inc. 3 del art. 300 del Cod. Penal en su primera parte erréneamente
incorpora una conjuncién disyuntiva al establecer *..publicare, certificare o
_ autorizare...”. Ya que Ileva a pensar que verificadas en forma-individual
cualquiera de las acciones alli enunciadas queda perfeccionado el delito.

El bien juridico protegido bajo el titulo XII, es la fe pablica. Por lo cual
si la documentacion es autorizada o certificada pero no adquiere publicidad
1o se verifica el delito tipificado por la norma bajo andlisis. Ya que el ataque
a la fe pablica se concreta mediante el uso del mismo. '

Es decir que la norma debid incorporar la conjuncién copulativa “y”.
Pues para que s¢ verifique la figura delictual deben darse los dos requisitos
autorizacion (certificacién en su caso) y publicacion. Felizmente 1a jurispru-
dencia ha interpretado el espiritu que inspira a la norma y ha obviado esta
deficiencia en la letra del Codigo Penal.

También se debe sefialar que el orden de enumeracion de las acciones
tipicas, incorpora otra falencia al texto legal; ya que debid respetar la
secuencia logica del proceso. Es decir, correspondia establecer “ autorizare
o certificare y publicare”.
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C. Enumeracién de los estados contables

El texto del art. 300 inc. 3 menciona solamente tres estados contables:
el inventario, el balance y la cuenta de ganancias y pérdidas. Estados Con-
tables no so6lo son el Inventario, el Balance y el Estado de Resultados. En
efecto la Ley de Soc. Comerc. y las Normas Contables Profesionales contem-
plan otros estados contables como el de evolucion del patrimonio neto y el
de origen y aplicacion de fondos asi como los estados complementarios
representados por los estados consolidados.

E1 Dr Chapman sostiene que en el Cod Penal convicne que se enumeren
cada uno de los documentos susceptibles de falsedad” .’

La preocupacion del autor se basa en el hecho que de colocarse el texto:
estados contables falsos se incorpore una zona de ambigiiedad que le reste
eficacia a la figura delictual bajo andlisis. Ya que se puede llegar a interpretar
que para que se verifique 1a accion tipica resultaria necesario que la totalidad
de los estados contables resulten falsos. Pero también hay que observar que
resulta necesario dotar a la norma de una terminologia flexible respecto a los
avances de la disciplina contable. Ya que si los informes son enumerados uno
por uno, el texto legal resulta proclive a adquirir dos tipos de falencias:

* presentar una enumeracion incompleta: al surgir nuevos estados
contables

* upsar una terminologia ya superada.

Implicaria que para corregirlos se nccesitaria modificar la norma legal,
pero no resulta conveniente que 1as leyes estén sujetas a continuas modifi-
caciones, pues se corre el riesgo de lesionar la seguridad juridica. Por lo que
la forma mis adecuada de soluciomar los inconvenientes antes citados,

. consistiria en dotar al texto legal de una férmula que a la vez dc otorgarle

flexibilidad (para receptar los avances en la disciplina contable), no resulte
ambigua (para que no picrda etectividad). ‘

Por 1o tanto resultaria adecuado que 1a norma use los términos “estado
contable”. Tenminologia flexible para receptar los avances de la disciplina
contable, a la vez que su ndmero singular disipa el riesgo de ambigiiedad; pues -
resulta claro que bastaria que un estado contable resultase falso para que se
verificara la accion tipica.

En este punto tenemos ue volver a citar lo observado en el pentltimo
parrafo del punto A; en el sentido de que resultaria mas correcto que el texto
solo se refiera a informe falso. Ya que el estado contable es una de las especies
de informe, evitando de esta manera incurrir en una redundancia.

* CuaPMAN. William L.: Responsabilidad del profesional en ciencias econgdnii-
cas, p. 25, Macchi, Buenos Aires, 1979.
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D). Sujetos activos: debio incluirse a los integrantes
del Consejo de Vigilancia

E1 Consejo de Vigilancia previsto en los articulos 280 a 283 de la Ley
de Sociedades Comerciales, posce todas las funciones y facultades atribuidas
ala sindicatura. Ya que el art. 281 LS que establece las facultades y funciones
de este 6rgano societario, en su inc.g) establece que le son propias las demés
funciones y facultades atribuidas en esta ley a los sindicos”. A su vez la
exposicion de motivos de la Comision redactora del proyecto de la Ley de
Sociedades Comerciales, cxpresa respecto del consejo de vigilancia: “.1.a
creacion de este 6rgano por el estatuto torma redundante la sindicatura....”.?

Existieron modificaciones al Cédigo Penal en 1976 y 1984 que siendo
posteriores a la sancién y promulgacién de la Ley 19550 (24/4/72), no
incluyeron como sujelos activos de esta figura delictual a los miembros del
Consejo de Vigilancia. Por lo cual estos sujetos a pesar de desempefiar todas
las funciones previstas para la sindicatura no resultan comprendidos por la
figura delictual bajo anflisis. ’

E. El sindico y su responsabilidad

Existe jurisprudencia que considera que el sindico es responsable por ¢l
delito de estados contables falsos. Obsérvese el siguiente antecedente
jurisprudencial:

“Aun cuando el sindico no haya firmado el balance presuntivamente
falso, del incumplimiento de las restantes obligaciones legales a su cargo
pueden surgir los clementos tipificantes del delito imputado™(CNCrim y
Correc., Sala II1. mayo 22-970 Gryncwaig, Ledn y Otros La ley t.140 p. 503).

Podemos inferir aqui que si el sindico firm6 el balance falso, o incumplio
las obligacioncs legales a su.cargo bajo determinadas circunstancias; resul-
tarfa abarcado por la figura delictual de “balance falso”.

El Dr Chapman expresa que en la practica y en los fallos de los tribunales
se hace pasible al sindico del delito de balance falso y también de memoria
o informe falso como si lucra coparticipe con los directores en su elaboracion.’

Elinc. S del art 294 de {a ley de sociedades comerciales cuando relaciona
al sindico con la memoria, inventario, balance y estado de resultados, lo hace
estableciendo que esta relacidn cossiste en dictamninar sobre los mismos. Esto
es. no dice en ninguna parte que los hace suyo.

3 Ley de Sociedades Comerciales con exposicion de motivos y nonnas comple-
mentarias, pp. 194/195, Depalima, Buenos Aires. 1984.
¢ Idem nota 4. p. 31.
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El directorio segiin lo establece el art. 255 de la L.S es el 6rgano de
administracion, quien lleva adelante la gestion del ente; los estados contables,
ia memoria y los demds informes que emite, son producto de dicha gestion.
La sindicatura en cambio segin lo prevé el art. 294 posee funciones emi-
nentemente de fiscalizacién de la administracion de la sociedad, pero de
ninguna manera hace suyos los estados contables, memoria y demas informes
del directorio; s6lo dictamina sobre ellos.

Hacer pasible al sindico del delito de balance, inventario, cuenta de’
ganancias y pérdidas falsos, o de cualquier otro estado contable falso; cons-
tituye una incorrecta interpretacion del texto de la norma bajo andlisis. Ya que
esta norma solo comprende al sindico cuando hace referencia a los “co-
rrespondientes informes”. Es decir io hace responsable cuando su informe
es falso. )

F. Falsedades en la memoria

El Dr. Chapman sostienc que: “La experiencia ensefia que, ain ddndose
por supuestas la sinceridad y la bucna fe de los directores, parte de Ia
informacion contenida en la memoria anual de estos no es susceptible de una
evaluacién técnica basada sobre normas existentes en ninguna profesion. Por
lo tanlo la a’erecczdrl de fal sea’adev cn la memoria del directorio es tarea que
. 1éritos susceptibles de conprobacion ob-
j(’m‘(l Del mismo modo creemos (ue la conformacién del delito de memoria
o informe falso deberia circunscribirse a la falsa exposicion de tales hechos™
(el énfasis y el subrayado.es nuestro)

Esla postura que limita el &mbito de las falsedades en la memorla alos
hechos pretéritos, no resulta correcta ya que el directorio en la memoria pucde
incorporar expectativas y proyectos a pesar de tener conocimiento de que los
mismos carecen de viabilidad. Por lo tanto la figura delictual de memoria falsa
también se verifica, si existen elementos de juicio que permitan cstablecer que
el directorio en funcién de la informacién que disponia conocia que dichos
proyectos o expectativas résultaban inviables y sin embargo a pesar de tal
conocimiento las incorpor6 en el citado documento.

G. Hechos relevantes

Analizaremos en este punto ¢l texto del articulo 300 inc. 3 in fine del
Cadigo Penal, el mismo expresa que también resulta incurso en el delito de

7 Idem nota 4, pp. 26 y 27.
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“w

estado contable o informe falso quién: * ... informare a la asamblea o reunion
de socios con falsedad o reticencia, sobre hechos importantes para apreciar
la situacién econdmica de 1a empresa, cualquiera que hubiere sido el propdsito
perseguido al verificarlo.”

A primera vista se puede detectar la existencia de una tautologia al
hablarse de “falsedad o reticencia”, respecto a lo cudl nos remitimos a 1o
expresado en el punto A. Pero més alld de la citada observacion, del examen
de dicho texto podemos extraer dos aspectos para el analisis, a saber:

1. se debe tratar de una falsedad centrada en hechos 1mp0rtantes para

apreciar la situacién econdmica, y
I1. la antes citada consideracion sélo abarca a los informes a la asamblea
0 a la reunién de socios.

1. HECHOS IMPORTANTES PARA APRECIAR LA SITUACION
ECONOMICA

En este punto debemos observar que la norma. legal .debié ser mas
precisa. Ya que a nuestro juicio debié decir: para apreciar la situacion
‘econdmica, patrimonial y financiera del ente. Si bien consideramos que debe
interpretarse a los términos usados por el legislador (“situacidn econémica’)
en un sentido lato, ya que no es 16gico pensar que la importancia del aspecto
patrimonial y financiero (tanta como la que posee la situacion econdémica en
sentido estricto), haya escapado a su percepcion.

I SOLO ABARCA A LOS INFORMES A LA ASAMBLEA O ALA
REUNION-DE SOCIOS

De la estructura del texto legal surge nitido que el calificativo de
“importantes para apreciar la situacién econdémica de la empresa” s6lo abarca
a los informes dirigidos a la asamblea o a la reunién de socios y no a la
informacion citada en la primera parte del inciso.

Sin embargo el Dr. David E. Dayenoff® sostiene una interpretacion
contraria, expresando: “Frente a un caso de balance o informe falso, la defensa
pondrd especial atencion en el elemento normativo enunciado al final del inc.
3, esto es, que la falsedad recaiga sobre ‘hechos importantes para apreciar la
situacion econdémica de la empresa’. Como consecuencia, la falsedad o
reticencia que recaiga sobre hechos que no tengan esa influencia carecers de
tipicidad.” '

¢ Davenorr, David E.: Cédigo Penal: concordancias. Comentarios. Jurispru-
dencias. Esquemas de defensa, pp. 770 y 771, AZ Editora S.A., Buenos Aires, 1992.



VI Congreso Argentino de Derecho Societario,
Il Congreso Iberoamericano de Derecho Societario y de la Empresa
(Mar del Plata, 1995)

CUESTIONES INTERDISCIPLINARIAS 575

Nuestra interpretacion, en el sentido de que la expresion bajo andlisis
s6lo comprende a los informes a la asamblea o reunién de socios, se funda-
menta no solo en la propia estructura del texto legal sino que también en la
exposicién de motivos, la cudl expresa: ““... También agregamos los informes
a las asambleas, adoptando la férmula sintética del C6d Noruego 274,2(re-
forma de 1951) hechos importantes para apreciar la situacién econdémica de
la empresa’”

Pero es indudable que cabria analizar la posibilidad de que dicho
calificativo para la totalidad de supuestos que componen la accidn tipica pueda
ser incorporado en el texto legal. Dado que el interés protegido es la fe publica
en esta informacion; y se lo hace para evitar que los socios o terceros ajenos
al ente por medio de falsedades sean llevados a tomar decisiones que per-
judiguen sus intereses. Y teniendo en cuenta que estas decisiones son tomadas
en base a la informacion relevante, pues es ella la que define la situacion
econdmica, patrimonial y financiera del ente; podemos llegar a concluir que
dicho calificativo deberfa ser aplicado a todos los informes involucrados en
la figura delictual de estado contable e informe falso. Evitando asi que por
falsedades irrelevantes —a los efectos del juzgamiento de la situacién pa-
trimonial, financiera y econémica del ente—, se aplique la norma penal.

PARTE SEGUNDA

Necesidad de ampliacién del dmbito de aplicacién de
la figura delictual del inc. 3 art. 300 Céd. Penal

Interés protegido por el inc.’3 art. 300 Céd. Penal

Sobre el bien juridico protegido por el inc. 3 del art. 300 del C6d. Penal,
el Dr. Sebastian Soler-ha expresado: “_el bien juridico de que aqui se trata
consiste principalmente en la fe ptblica, en el sentido de confianza, honestidad
y buena fe en los negocios y las relaciones comerciales...”.’
Este bien juridico protegido lambién puede se analizado en funcién de
los su1et0x a quienes protege, a saber:
a. *... que a sabiendas publicare o autorizare uninventario, un balan-
ce, una cuenta de ganancias y pérdidas; los correspondientes infor-
mes, actas 0 memorias falsos o incompletos; y

b. *..que a sabiendas...informare a la asamblea o reunion de socios con
falsedad o reticencia, sobre hechos importantes para apreciar la
situacion econdmica de la empresa ...”.

° SoLER. Sebastidn: Derecho Penal argentino, t. V, p. 353, Tipografica Editora
Argentina, Buenos Aires, 1963.
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EI Dr. Norberto E. Spolansky'® distingue asi Ia existencia de dos inte-
reses protegidos. El texto citado en aq) persigue proteger un espectro mas
amplio de sujetos, como ser los socios, a los clientes, acreedores, presentes
y futuros. En cambio el texto citado en b) persigue proteger a los socios. Pero
subyace en ambas una caracteristica comin, la proteccién de las relaciones
comerciales.

El mismo titulo del capitulo del Cédigo Penal —donde se encuentra
ubicada la norma bajo andlisis—, también se ocupa de definir el &mbito de
lanorma al adoptar los érminos “De los Fraudes al Comercioy a la Industria”
(el énfasis es nuestro)

Pero del andlisis de la noma y de la exposicién de motivos de la
comision redactora de la misma; surge que no todas las relaciones comerciales
se cncuentran protegidas por la figura. ‘

* En primer lugar tenemos que decir que la norma penala falsedad en
los estados contables e informes falsos correspondientes a entes colectivos.
Esto surge del andlisis de la letra de la norma ya que luego de citar a dos
personas juridicas (sociedad andénima y cooperativa), expresa ‘o de otra
persona colectiva”. Es decir quedan fuera del ambito de la figura delictual de
estado contable e informe falso, los comerciantes individuales. Siendo que
existen muy importantes empresas unipersonales.

*Y en segundo lugar que ia norma pena la falsedad en los estados
contables e informes falsos correspondientes a personas colectivas. Es decir
que las relaciones comerciales que tienen como protagonistas a las uniones
transitorias de empresas y contratos de colaboracién empresaria no son

“protegidas por esta norma, ya que estos entes no son sujetos de derechos.
* SOCIEDADES NO CONSTITUIDAS REGUCARMENTE

Pérrafo aparte merecen las sociedades no constituidas regularmente ( de
hecho e irregulares) ya que a pesar de que el régimen estructurado para ellas
en los arts 21 a 26 de 1a LS les confiere una personalidad precaria y limitada,
el legislador les reconoce una personalidad al fin, explicitamente lo reconoce
la exposicion de motivos de la Ley de Sociedades Comerciales. '

Por 1o tanto al poseer estos entes una personalidad (aunque como ya se
dijo precaria y limitada), el administrador o en su caso el liquidador de este
tipo de sociedades que produzca y publique un estado contables o informe
falso, resultaria comprendido por la figura delictual de la norma bajo analisis.
* CONTRATOS DE COLABORACION EMPRESARIA

Esta figura estd contemplada por los arts 367 a 376 LS. El art. 367 en
su segundo parrafo norma que “No constituyen sociedades ni son sujetos de

¥ fdem nota 2, p. 226.
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derecho. Por esto (ltimo los representantes de estos entes no resulian com-
prendidos por la figura delictual de estado contable o informe falso.
* UNIONES TRANSITORIAS DE EMPRESAS

LaLey de Sociedades Comerciales en los arts. 377 a 383 norma el régimen
de las uniones transitorias de empresas. El dltimo parrafo del art. 377 establece
en forma expresa que no constituyen sociedades ni son sujetos de derecho.

En lo que respecta a la figura delictual de estado contable e informe falso
los representantes de este tipo de entes (de gran dimension econdmica y que
generalmente desarrollan actividades de gran trascendencia social) no se
encuentran comprendidos por la misma; al no poseer personalidad la unién -
transitoria de empresas. Esta omisién resulta ain mas grave que en el caso
de los contratos de colaboracién empresaria porque el art. 381 LS establece
que: “salvo disposicion en contrario del contrato, no se presume la solidaridad
de las empresas por los actos y operaciones que deban desarrollar o ejecutar,
ni por las obligaciones contraidas frente a terceros”

A MODO DE CONCLUSION DE LO HASTA AQUf EXPUESTO PO-
DEMOS DECIR QUE:

* La figura delictual bajo andlisis protege la fe pablica en el 4mbito de
las relaciones comerciales. M4s precisamente las relaciones comerciales de
las sociedades comerciales con personeria juridica.

* Ello nos permite apreciar que una innumerable serie de muy impor-
tantes relaciones econémicas (importantes no s6lo por su interés econémico
sino también por su trascendencia social), no resultan protegidas por la norma
penal bajo andlisis. Estas relaciones econ6inicas no protegidas las encontra-
mos dentro del mismo 4mbito de las relaciones comerciales como son el caso
“de las empresas unipersonales, los contratos.de colaboracién empresaria y las
uniones transitorias de empresas. Pero también fuera del 4mbito de las
relaciones comerciales podemos encontrar actuaciones econémicas de gran
trascendencia social ne protegidas por la norma bajo andlisis. En efecto, en
la realidad econémica que nos toca vivir han adquirido una gran importancia
econdmica y social entes como obras sociales, cajas previsionales, mutuales,
fundaciones, asociaciones profesionales, asociaciones gremiales, sindicatos,
etc; entes no incluidos dentro del ambito de aphcac16n del art. 300 inc. 3 Cod.
Penal.

PARTE TERCERA
Propuesta

De los andlisis efectuados en las partes primera y segunda de este trabajo
podemos extraer las siguientes conclusiones:
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. La figura delictual deberia denominarse informe falso;
. El Ambito de aplicacién deberia ser extendido. El interés juridico

protegido deberia ser redefinido de acuerdo a la siguiente férmula:
Proteccién de la fe piblica en la informacién econémica. Abarcando
asi no sélo los informes emanados de las personas colectivas co-
merciales, sino que también a los entes colectivos comerciales sin
personeria, las empresas unipersonales, las asociaciones civiles en -
sentido lato (colegios profesionales, cajas previsionales y de ‘segu-
ridad social de, mutuales, asociaciones gremiales, sociedades civiles,
etc.) y las fundaciones. Concretamente habria que eliminar el actual
inc. 3 del art. 300, incorporando en su reemplazo un nuevo articulo
dentro del Titulo XII “Delitos contra la fe pablica”, este articulo
compondria un capitulo denominado: Delitos contra la fe piiblica en
la informaci6n econémica;

. Debe evitarse en ¢l texto de la norma las tautologl’a: “falso 0 in-

completo” y “falsedad o reticencia”;

. En lugar de citar a los distintos sulct0< activos, atento al nuevo y

amplio, &mbito de aplicacion que se propone para la figura delictual
bajo andlisis; convendria elaborar una formula lo suficientemente
comprensiva, flexible y precisa de los mismos. Como pcr ¢jemplo
establecer: .. el titular de una empresa unipersonal 0 su representante
legal, el miembro de 6rgano directivo, de fiscalizacion, el liquidador,

_fundador de un ente, que a sabiendas...;
. Reemplazar (por ambiguo)el término “autorizare” por “produzca’;
. Eliminar la conjuncién disyuntiva al establecer

“

..publicare,
certificare o autorizare..”. E incorporar en su reemplazo la conjuncion
copulativa “y”. Pues para que se verifique la figura delictual deben
darse los dos requisitos produccién (certificacion en su ¢aso) y
publicacién También corresponde corregir el orden de enumeracion
de las etapas de la accién tipica, respetando la secuencia 10gica del
proceso: “produzea o certificare y publicare”;

. Incorporar para la accion tipica, el calificativo de que la falsedad debe

recaer sobre aspectos importantes para apreciar la situacion patri-
monial, financiera y econodmica del ente;

H.En lo que respecta a la definicién de la formula que enuncia la

documentdcion cuya falsedad es penalizada; en este trabajo se
considera como la forma m4s adecuada la consistente en que la norma
utilice solo el término “informe”, ya que son un informe el estado
contable,la memoria,las actas certificadas, etc.

Si se quisiera ser mas grafico adoptar los términos “estado contable o

informe; pero ya se estaria incurriendo en una redundancia. Esta terminologia
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resulta flexible para receptar los avances de la operatoria econdmica contable,
y la ampliacién en el &mnbito de aplicacién de la figura delictual; a la vez que
$u namero singular disipa todo peligro de ambigiiedad; pues resulta claro que
basta que un estado contable u otro informe sea falso para que se verifique
la accidn tipica.

Para incorporar estas reformas habria que eliminar el inc. 3 del art. 300

CP, incorporando en su reemplazo un nuevo articulo dentro del Titulo XI
“Delitos contra la fe pdblica”, este articulo compondria un capitulo deno-
minado: Delitos contra la fe piblica en la informacién econémica. El texto
podria ser: '

Articulo...: Seran reprimidos con prisién de seis (6) meses a dos (2) afios

el titular de una empresa unipersonal o su representante legal, el miembro de
organo directivo, de fiscalizacion, el liquidador, fundador de un ente, que a
sabiendas; )

1. produzca o certifique y publique un informe con falsedades impor-
tantes para apreciar la situacién patrimonial, financiera y econ6mica
del ente, cualquiera que hubiere sido el proposito perseguido al
verificarlo.

2. informare a la asamblea o reunién de socios con falsedad sobre
aspectos umportantes para apreciar la situacién patrimonial, finan-
ciera y econdmica del ente, cualquiera que hubiere sido el propésito
perseguido al verificarlo.
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