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EL ART. 29 L.S. FRENTE AL REGIMEN D)fE NULIDADES DEL CODIGO

CIVIL Y DE LA LEY DE SOCIEDADES COMERCIALES (19.550).

José Maria Araya
Pablo Javier Rodriguez

PONENCIA

El art. 29 L.S. contradice lo dispuesto por los arts. 16 y 100 de la Ley 19.55
disponiendo una solucién que en nada se condice con el fundamento express
por el legislador en la exposicién de motivos de dicho plexo normativo. Ello no:
lleva a la necesidad de plantearnos la viabilidad de una reforma de dicho articu
en pos de la conservacion de la sociedad.

PLANTEO- FUNDAMENTO DE LOS ARTS. 27 Y 29 L.S.

Como punto de partida debemos aclarar que la legislacién debe orientarse |
cia la concrecion de un régimen armdnico. Con esa intencion se sustenté la n
mativa plasmada en los articulos 27 y 29 de la Ley de Sociedades.

Con anterioridad a la Ley 19.550 la doctrina y jurisprudencia nacional se mo:s
traban reticentes a la existencia de sociedades de familia.

Posteriormente con la reforma del afio 1968 al Cadigo Civil (Ley 17711) se
introducen los arts. 1276 y 1277 vigentes que establecen un régimen de admin
tracion diferenciada y separada de los cényuges en relacion a los bienes propic
gananciales adquiridos por su trabajo personal o por cualquier otro titulo legit
mo, limitando dicho derecho el art. 1277 que dispone la necesidad del consen
miento del conyuge para algunos supuestos especiales.

En la exposicion de motivos de la Ley de Sociedades Comerciales (19.550)
legislador expresa que el fundamento de los arts. 27 y 29 fue el considerar “i
compatible la existencia de dos regimenes econémicos entre esposos cuando
de ellos era el resultante de la constitucion de sociedades mercantiles de ti
personalista (arts 125, 134 y 144), en las que la responsabilidad de los socios It
ilimitada y solidaria...se consider6 que en las sociedades con responsabilidad
mitada no mediaban los inconvenientes antes sefialados, y que ademas, en ella
estructuracion de los 6rganos disminuye la posible incidencia de factores qt
puedan alterar el normal desarrollo de las relaciones matrimoniales”.

Segun sostienen los Dres. Ricardo Nissen, Efrain H. Richard y OrlandotiMuifio
entre otros, la verdadera intencion del legislador es evitar que mediante un ti|
social de responsabilidad amplia se viole el principio de orden publico que cons
gra la irresponsabilidad de uno de los conyuges por las deudas contraidas pol
otro, principio que surge del art. 5 de la ley 11.357.

! Richard, Efrain H. y Muifio, Orlando M. “Derecho Societario, Sociedades Comerciales, Civil y Cooperati-
va”". Ed. Astrea. Afio 1.997
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CON%'RADICCION DEL ART. 29 L.S.

Una vez planteado el razonamiento y el sustento que llevo al legislador a |
creacion del articulado vigente, nos aboquemos al andlisis de la norma y su cc
gruencia con el motivo que la origind y con el andamiaje juridico en su totalidac

El art. 27 L.S. establece que “los esposos pueden integrar entre si sociedax
por acciones y de responsabilidad limitada. Cuando uno de los conyuges adqui
por cualquier otro titulo la calidad de socio del otro en sociedades de distinto tip
la sociedad debera transformarse en el plazo de seis meses o cualquiera de
esposos debera ceder su parte a otro 0 a un tercero en el mismo plazo”.

Ello implica que ante el incumplimiento de lo dispuesto por el 2do. parrafo de
articulo transcripto precedentemente, deberia existir una solucién conteste cor
régimen societario y sus principios generales, como también con la normativa d
Cadigo Civil, sin dejar de hacer pie en el fundamento que originé el articulad
vigente. En el analisis de éste tdpico nos detendremos.

La ley de sociedades comerciales establece que si en el plazo de 6 meses n
dan uno de los supuestos del art. 27 in fine la sociedad es nula conforme lo disy
ne el art. 29 L.S.

Este punto genera una serie de contradicciones e interrogantes interesante
también preocupantes.

En primer lugar si cotejamos éste articulo con los principios que sirven d
pilares fundamentales en el régimen civil atinentes a las nulidades, nos encont
mos con aquel principio que determina “lo que es nulo no produce efectos”. Par
ciera ser que el legislador tomé muy en cuenta el mismo sin advertir que no pue
aplicarse a las sociedades de la Ley 19.550 en razén de tratarse ésta, de una pe
na juridica y por ello merecer especial atencion el interés de los terceros.

Por otra parte consideramos que la redaccion de este articulo contradice
principio general establecido por el art. 16 L.S., disposicion que deberia seguir:
en este caso, por lo tanto la nulidad debe referirse a la nulidad del vinculo y nc
la de la sociedad, corresponde en definitiva, como lo sostiene Efrain H. Richar
la “rescisiéon parcial del contrato social”. Como asi también contradice el princi
pio de conservacion de la empresa prescripto en el art. 100 L.S.

Pero quizas la contradiccibn mas importante que presenta este articulo es
referido a la liquidacién de la sociedad, remitiéndonos a la seccién XIll. El art
101 L.S. establece que la sociedad en liquidacion conserva su personalidad
efecto. Nos surge un interrogante ¢ El conyuge que se incopora a la socied
reviste la calidad de socio desde que se produce el hecho generador que lo s
como tal?

En relacién al cuestionamiento efectuado debemos respondernos por la af
mativa, lo que genera una serie de consecuencias y efectos juridicos important
algunos de ellos a nuestro entender, sin solucion en el texto legal vigente. Estan
frente a un supuesto contemplado en el art. 27 L.S. Si necesitamos transformal
sociedad o ceder una de las partes a otro socio 0 a un tercero es porque nos en
tramos ante otro tipo social de los permitidos por el primer parrafo del articul
mencionado, o sea, que en la mayoria de los supuestos estamos ante la hip6t
de una responsabilidad solidaria e ilimitada. Ello implica que va a ser obligad
solidaria e ilimitadamente hasta que finalice el proceso liquidatorio y se inscrib
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a cancelacion de la inscripcion de dicha péersona juridica. De esta manera el fu

damento del legislador de proteger el régimen patrimonial del matrimonio no se
ria efectivo ante la situacion expuesta, siendo mas contundentes en nuestra ¢
clusién, el remedio seria igual o peor que la enfermedad que se quiere evitar.

Eduardo Zannohisostiene sobre el presente, que se deberia modificar la nor
mativa vigente permitiendo la constitucion de cualquier tipo social, o bien, medi
tar sobre los remedios eficaces posibles para evitar la constitucién y los efectos
una sociedad integrada por ambos cényuges, no obstante la prohibicion.

A nuestro entender, se debe interpretar esta sancion del art. 29 L.S. ala luz
los principios dispuestos por los arts. 16 y 100 L.S, evitando de esta manera
contradiccion detallada precedentemente.

CONCLUSION

1.- Consideramos viable la posibilidad de crear un tipo social propio para la
sociedades de familia incluyendo en el mismo las sociedades entre conyuges.

2.- Siendo mas conservadores, seria factible la ampliacion de la extension c
art. 27 L.S. abarcando a los otros tipos de sociedades siempre que uno de
socios revista la calidad de socio con responsabilidad limitada.

3.- Como medida inmediata sostenemos la necesidad de priorizar lo dispues
por los arts. 16 y 100 LS., evitando no solo una contradiccion legislativa, sino mé
aun la disolucién y liquidacion de una persona juridica con las implicancias juri
dica - econbmicas que de ellas devienen.
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EXISTE TODAVIA LA SOCIEDAD AN AO EXpSTE

SOCIEDADES ANONIMAS.
Miguel C. Araya

1.- La tension entre norma y realidad que se manifiesta en todas las parcel
del orden juridico, luce con particular claridad en el Derecho de Sociedades del
do a la mayor rapidez con que evoluciona este sector de la vida econémica.

La necesidad de tomar en consideracion el substrato dinamico de la vida soc
y econdémica, obliga a afrontar los problemas derivados de la insuficiencia de |
regulacién legislativa, para atender a las exigencias de la empresa moderna.

En ese sentido, el debate sobre las cuestiones estructurales en materia societ
refiere fundamentalmente a la aptitud de las formas societarias legales, para afror
los desafios que plantea la practica negocial. (Luis Fernandez de la Gandara. “
atipicidad en derecho de sociedades”, pag. 113, Ed. Portico).

2.- El tipo de sociedad andnima en el derecho continental europeo, respond
dos diversos modelos, que presentan diferencias de significacion. El tradicion
modelo francés, seguido en general por los derechos latinos y el modelo alem:
hoy vigente en la ley de sociedades por acciones del afio 1965 y sus reform
(Angel Rojo — “La sociedad anénima como problema” en Il diritto delle societa
per azioni: problemi, esperienze, progetti, pag. 4, ed. Dott A. Giuffré.

La decisién que se adopte frente a esa alternativa de modelos, influye decisiv
mente en la funcion que cumplira en el sistema el tipo de sociedad de responsa
lidad limitada (José Maria Gondra. “Sociedad andénima o sociedad de responsa
lidad limitada” — pag. 61, Ed. Civitas).

3.-El tipo normativo es el conjunto de caracteristicas atribuidas por el legisle
dor que hacen el fendbmeno societario relevante desde el punto de vista de
valores tutelados por el ordenamiento y de los equilibrios entre los intereses co
currentes en la misma. El tipo empirico es el conjunto de las caracteristicas sig|
ficativas que el fenémeno societario reviste en la realidad socio econ6mica tal
como resulta perceptible a la experiencia de un observador. (Justino F. Duq
Dominguez — “Escritura, estatutos y limites a la libertad estatutaria en la Fund:
cion de Sociedades Andnimas” — pag. 102 — Ed. Civitas).

4.- En esta area del derecho societario se revelan claramente dos tendenc
contradictorias: de un lado, la proliferacién de reglamentaciones cada vez m
imperativa, aplicable a las sociedades que recurren al ahorro publico y por ot
lado, una aspiracién a un mayor grado de libertad a favor de los accionistas psc
regular la organizacion y funcionamiento de las sociedades anénimas. (Yves Guy
— “Les sociétés” — pag. 7, Ed. L.G.D.J.).

5.- Ademas, se revela la cada vez mas creciente presencia de reglas especi:
dictadas para particulares sociedades andnimas, para quienes las reglas genel
resultan insuficientes (Vincenzo Di Cataldo, “Gli statuti speciali delle societa
azionarie” en |l diritto delle societa per azioni: problemi, esperienze, progetti -
pag. 27).

6.- El esquema planteado por el legislador nacional en el afio 1972, acentua
en el afio 1983, importa la consagracion del tipo de sociedad anénima como ti
polivalente, gue inclusive, con indiferencia de la causa de su constitucién, admi
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a asoclacion civil bajo la forma de andénima (art. 3, ley 19.550). Este esquernr

conduce necesariamente al tipo de sociedad de responsabilidad limitada a L
funcién secundaria.

7.- El tiempo transcurrido desde la consagracion de ese sistema y la evoluci
de los cambios socioecondémicos, imponen repensar el mismo en este Congre:

Parece indispensable hoy, mantener un nucleo basico comun a todas las me
festaciones del tipo de anénima, pero distinguir mas claramente la pluralidad «
disciplinas especiales, sobre todo afirmando con una regulacién mas actualiza
la diferenciacién entre sociedades anénimas abiertas y cerradas, que hoy con
gra el articulo 299 de la ley de sociedades comerciales.

8.- Habra que considerar, también, la funcién que se le debe asignar en
sistema a la sociedad de responsabilidad limitada.
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