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PoNENCIA

El representante del administrador extranjero puede -en el ejercicio de su
mandato- cumplir funciones meramente orgéanicas o bien realizar funciones
ejecutivas y de gestion. En este segundo supuesto, entendemos que en virtud
de la regulacion del administrador de hecho -art. 52 LACE- y los principios
de indelegabilidad del régimen societario general, el régimen de responsabi-
lidad de los administradores se extiende al representante del administrador
extranjero designado.

@

Hasta la sancion de la Ley del Emprendedores, el régimen del derecho socie-
tario argentino se organizaba bajo un sistema que estructuraba a las sociedades
con limitacion de la responsabilidad bajo una regulacién con preeminencia de
normas imperativas con principios indisponibles, como es el caso del principio
de indelegabilidad del cargo de los miembros del 6rgano de administracion.

Como bien lo explica Pérez Hualde !, contrario al régimen general, la ley
27.349 respeta en mayor medida la autonomia de la voluntad en diferentes pla-
nos. La primera percepcion en tal sentido estd dada no sélo por la letra de la ley,
sino también por el hecho de que con esta fuerte impronta privatista, antepone
su texto con escasas normas imperativas, y la consecuente libertad a los socios
para su instrumentacion, a la propia Ley General de Sociedades (arts. 33 y 36),
la que ademas sera de aplicacion en tanto sus normas “...se concilien con las de
esta ley” (art. 33, in fine). De este modo la ley no s6lo tiene un margen minimo
de injerencia, sino que hace de ello una nota distintiva tipificante.

! PEREZ HUALDE, Fernando, “La autonomia de la voluntad como nota tipificante de la
Sociedad por Acciones Simplificada”, La Ley, 3/11/2017.
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En lo que respecta al 6rgano de administracion la ley 27.349 no asigna un
régimen denominativo y funcional tipico al 6rgano de administracion de la
S.A.S., por lo que los socios pueden escogerlo, denominarlo y estructurarlo
como deseen 2.

En este orden, el art. 49 de la Ley establece que los socios determinaran la
estructura organica de la sociedad y demas normas que rijan el funcionamiento
de los organos sociales. El 6rgano de administracion funcionara de conformidad
a las normas previstas en la Ley de Emprendedores, en el instrumento constitu-
tivo, y supletoriamente, por las de la sociedad de responsabilidad limitada y las
disposiciones generales de la Ley General de Sociedades.

La Ley de Emprendedores que incorpora el nuevo tipo social solo establece
que la administracién y representacion estara a cargo de una o mas personas
humanas, socios o no, designados por plazo determinado o indeterminado en
el instrumento constitutivo o posteriormente, debiendo designarse al menos un
suplente, en caso de que se prescinda del 6rgano de fiscalizacion.

Pues bien, el funcionamiento del 6rgano de administracion se regird
entonces por las reglas de la ley especial (N° 27.349), que como se pue-
de apreciar contiene normas minimas de funcionamiento, las estipulaciones
estatutarias que incorporen los socios al contrato constitutivo, y supletoria-
mente por las normas aplicables al 6rgano de administracion de la sociedad
de responsabilidad limitada, la gerencia.

En lo que al tema en tratamiento se refiere, es importante destacar que el art.
51 de la LACE dispone que cuando el 6rgano sea plural, al menos uno de los
miembros debera tener domicilio en el pais. Respecto a los miembros extranje-
ros del 6rgano de administracion se establece que deberan fijar domicilio en la
Reptblica y designar una representante.

Recordemos que la Ley General de Sociedades dispone que en el resto de
los tipos sociales la mayoria de los miembros del 6rgano de administracion de-
beran tener domicilio real en el pais -art. 256 LGS-, por lo que dentro de la
flexibilizacion que importo la sancion del nuevo tipo, la exigencia a que solo
uno de los miembros del drgano de la SAS tenga domicilio en la Republica
se enmarca en dicho principio.

Surge ademas la figura legal del representante del administrador extranjero,
absolutamente novedosa en lo que al derecho societario argentino se refiere. En
este orden, debe destacarse que la Ley General dispone como principio general
la indelegabilidad del cargo y el ejercicio personal del mismo conforme lo dispo-

2 VITOLO, Daniel R., “La Sociedad Andénima Simplificada (SAS), La Ley, 5/10/2016.
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ne el art. 266 LGS. En este orden, se prohibe el voto por correspondencia y solo
se permite en caso de ausencia otorgar autorizacion a otro director a votar en su
nombre, siempre que existiere quorum.

En términos de la naturaleza juridica del representante del administrador,
entendemos que nos encontramos ante una relacion de mandato, y que bajo tales
parametros debera analizarse la figura. Sin embargo y a pesar de la determina-
cion de la relacion juridica de esta relacion, esta nueva figura no se encuentra
exenta de diversas problematicas que queremos analizar.

En primer lugar analizaremos las funciones que podra desempefiar el re-
presentante legal del administrador. De acuerdo con la normativa de la Ley Ge-
neral de sociedades es posible distinguir dos clases de directores de sociedades
anonimas: a) aquellos que ademas del cargo organico desempefian comisiones
especiales o funciones técnico-administrativa de caracter permanente (art. 261)
los que suelen denominarse directores ejecutivos; y, b) los que solo tienen
la administracion de la sociedad a tenor de los arts. 255 y ss. concordantes,
como funcionario social, necesario y organico, denominados por la doctrina
directores de asiento. En estos términos, y por no expresar la LACE dispo-
sicion alguna sobre la materia y en el marco de la flexibilidad del nuevo tipo
social, consideramos que la clasificacion senalada es también aplicable a los
administradores de la SAS.

La norma del art. 51 LACE no limita la actuacion del representante del ad-
ministrador extranjero, por lo que entendemos que la actuacion del representante
legal no se circunscribe tinicamente al desarrollo de funciones estrictamente or-
ganicas o de asiento, sino que también podra -en ejercicio del mandato otorgado-
realizar actos de gestion ordinaria o ejecutivos.

Sin embargo, el régimen de responsabilidad aplicable al mandatario por los
actos realizados dependera del alcance de las funciones efectivamente realiza-
das. En este orden consideramos que si la funcion se circunscribe a la asis-
tencia a las reuniones del 6rgano de administracion para expresar el sentido
del voto que le fuera instruido por su mandante, el administrador extranjero,
el régimen de responsabilidad aplicable sera el del mandato, por lo que el
representante legal no sera responsable por los actos celebrados en nombre e
interés del administrador extranjero.

Distinta aparece la solucion en el caso de que el representante del adminis-
trador extranjero realice en ejercicio del mandato actos de gestion en la socie-
dad. En este supuesto, el régimen de responsabilidad aplicable al administrador
extranjero pareceria que se extiende al mandatario.

Sostenemos esta posicion en funcion del régimen del administrador de he-

cho que prevé el propio ordenamiento de la SAS en su articulo 52. Es asi que la
norma dispone que el régimen de responsabilidad de los administradores de la



XIV Congreso Argentino de Derecho Societario,
X Congreso Iberoamericano de Derecho Societario y de la Empresa (Rosario, 2019)

1122 XIV CoNGRESO ARGENTINO Y X CONGRESO IBEROAMERICANO DE DERECHO SOCIETARIO Y DE LA EMPRESA

SAS se extiende a cualquier persona humana o juridica que intervenga en una
actividad positiva de gestion, administracion o direccion de la sociedad cuando,
sin ser administrador, su actuacion administrativa fuere habitual. Es asi que los
caracteres estipulados por la norma de la Ley de Emprendedores para definir
la figura del administrador de hecho se manifiestan en aquel representante del
administrador extranjero que en el ejercicio del mandato lleve a cabo actos de
gestion en la sociedad de manera habitual.

Se destaca ademas que conforme lo dispone la normativa de la Ley de Em-
prendedores, el art. 49 establece que los socios determinaran la estructura orga-
nica de la sociedad y demds normas que rijan el funcionamiento de los 6rganos
sociales. El 6rgano de administracion funcionara de conformidad a las normas
previstas en la Ley de Emprendedores, en el instrumento constitutivo, y supleto-
riamente, por las de la sociedad de responsabilidad limitada y las disposiciones
generales de la Ley General de Sociedades. Por ende, a los administradores de la
SAS se le aplica supletoriamente el régimen de responsabilidad de los gerentes
de la sociedad de responsabilidad limitada, el que mas alla de algunas especiales
caracteristicas determinadas por el art. 157 LGS responde al régimen de respon-
sabilidad de los arts. 59 y 274.

En este orden y conforme al régimen de la Ley General, cualquier acto de
delegacion en sus funciones que realice el director, ya sea en un comité ejecutivo
0 en un gerente, importa la extension de sus funciones al sujeto delegado -art.
270 LGS-. La realizacion de actos ordinarios de gestion en forma habitual por
parte del represente del administrador extranjero podria facilmente subsumirse
en una delegacion de facultades, por lo que también bajo esta entelequia, podria
aplicarse la extension de responsabilidad al representante del administrador ex-
tranjero, en el caso, como sujeto delegado.





