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Tercera Parte

Conclusiones

Nota introductoria a las conclusiones.

Tema 1: Conflictos societarios. 1.1. Conflictos en la Asamblea. Mayorias y
minorias. 1.2. Conflictos en la Asamblea. Mayorias y minorias (continuacién).
Conflictos en el directorio. 1.3. Acciones de responsabilidad y remocién. Receso
y exclusién. 1.4. Derecho de informacién. Toma de control. Conflictos por el -
nombre social. 1.5. Abuso de personalidad y situacién de acreedores. Alternativas
para la solucién de conflictos: generalidades. Arbitraje y mediaci6n.

Tema 2: Subsanaciones societarias y registracién. 2.1. Representacién y
contratacién. Disolucién. Nulidades. 2.2. Sociedad de un solo socio.
Sociedad en formacién. Sociedad irregular. Tramites y efectos. 2.3. Registro
Piblico de Comercio. Fiscalizaci6n estatal.

Tema 3: Negocios societarios. 3.1. Negocios sobre cuotas y acciones.
Sindicacién de acciones y propiedad participada. Sociedad de componentes
y prestaciones accesorias. 3.2. Fideicomiso, patrimonio y sociedad. Aportes
irrevocables. 3.3. Capital social. 3.4. Instrumentos financieros. Negocios
asociativos y sociedad simplificada.

Tema 4: Cuestiones internacionales y grupos societarios. 4.1. Sociedades
“extranjeras” (nacionalidad, extraterritorialidad y derecho internacional
privado). Fusién internacional. Mercosur: Aspectos generales. Sociedades

comerciales. PYMES y colaboracién empresaria. 4.2. Joint Ventures y
transferencia de tecnologia. Empresas binacionales argentino-brasilefias.
Unién Europea. 4.3. Grupos de sociedades: Marco normativo. Control,

participacién e informacién, responsabilidades. 4.4. Grupos de sociedades:
Defensa de la competencia. Fusidn y escision. Agrupamientos
independientes: Contratos de colaboracién empresaria. Uniones transitorias
de empresa. Agrupamientos de colaboracién.

Terma S: Cuestiones interdisciplinarias. 5.1. Concursales: Aspectos generales y
comunes. Concurso preventivo: concursabilidad, efectos y propuestas.
Concurso y grupo empresario. 5.2. Concursales: Cramdown. Quiebra:
Pedido de quiebra. Efectos sobre aportes y negocios parasocietarios.

5.3. Concursales: Extensién de quiebra al socio. Responsabilidad de
administradores. Reorganizacién-y quiebra. Desapoderamiento, liquidacién
y venta en marcha. Inhabilitacién y registro de concursos. 5.4. Contabilidad
societaria. Fiscalizacién privada. Tributacién societaria. 5.5. Otras
cuestiones: Laborales y previsionales. Civiles. Penales. Varias.
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. NOTA INTRODUCTORIA A LAS CONCLUSIONES
del VI Congreso de Derecho Societario
y II Congreso Iberoamericano de Derecho Societario
y de la Empresa ’

En el marco de los objetivos del Congreso, las conclusiones induda-
blemente se destacan por facilitar el conocimiento y clarificacién de las
tendencias doctrinarias predominantes en los temas abordados.

El conocimiento y clarificacién de esas diversas tendencias
doctrinarias hace posible, a su vez, la investigacion y la elaboracién de
nuevas soluciones, asf como la constante persecucién de una mayor segu-
ridad juridica, noble anhelo de toda comunidad.

La preocupacién por la elaboracién de las conclusiones apunt6 en-
tonces al cumplimiento de dos objetivos, a saber, reflejar lo mas
ajustadamente posible las cuestiones u opiniones, debatidas o planteadas
en el seno de las Comisiones de Trabajo, y ponerlas en conocimiento de la
Sesi6én Plenaria a través de los informes de los Relatores y de los despa-
chos aprobados por las respectivas autoridades de dichas comisiones.

Para alcanzar tales objetivos era preciso cumplir dos metas, a saber:
la primera, asegurar que los relatos y despachos de las autoridades de las
comisiones de trabajo se ajustaran a ciertas pautas y criterios unificadores
en materia de presentacién del desarrollo de las exposiciones, delibera-
ciones y conclusiones, y la segunda, que las entregas de las actas se hicie-
ran en tiempo oportuno, €sto es, con la anticipacién necesaria para su
impresién y lectura en la Sesién Plenaria.

La Comisi6én Organizadora del Congreso confié la direccién y coor-
dinacioén de las tareas pertinentes al Dr. Héctor Osvaldo Vazquez Ponce.

En la Sesi6én Plenaria se dio lectura a las conclusiones, se recogieron
algunas observaciones y se establecié un perfodo para que las conclusio-
nes leidas, a las que se denomin6 formalmente conclusiones provisorias,
fueran reelaboradas a la luz de las observaciones formuladas por los par-
ticipantes de las respectivas Comisiones de Trabajo.
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Se encarg6 nuevamente al Dr. Héctor Osvaldo Vazquez Ponce el
ordenamiento de las observaciones que se recibieron durante el perfiodo
establecido, y previa consulta con los Relatores y demds autoridades de
las respectivas Comisiones de Trabajo, se realizara el trabajo de revision
final, verificando el cumplimiento de las pautas que se habian establecido
para su presentacién, tanto como su fidelidad, claridad y precisién. Asi
surgieron, entonces, las presentes conclusiones definitivas del Congreso.

Por haber hecho posible este logro, la Universidad Notarial Argenti-
na desea expresar su reconocimiento, a los sefiores Relatores y demés
autoridades de las respectivas Comisione_s de Trabajo del Congreso, a
quienes integraron el Grupo de Trabajo de Conclusiones, Dres. Maria Ale-
jandra Allegretto, Norma A. Crist6bal, Ester A. Ferraro, Marfa Viviana
Fourcade, Daniel A. Grzona, Graciela A. Haggi, Analia B. Pérez Cassini,
Pilar Rodriguez Acquarone, Marfa Laura Ruarte, Osvaldo N. Solari Cos-
ta, Waldo Vizquez Guijo, y a quien fue responsable. de su direccion,
Dr. Héctor O. Vazquez Ponce.
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TeMa 1: CONFLICTOS SOCIETARIOS

1.1. CONFLICTOS EN LA ASAMBLEA.

MAYORIAS Y MINORIAS
Autoridades
Presidente: Ricardo A. Nissen
Vicepresidente: Ricardo Gulminelli
Relatora: Laura Filippi
Secretaria: Graciela Haggi

Participantes en el debate: Creimer, Gulminelli, Miller, Silberstein,
Crivelli, Nissen, Deppeler, Cerisola, Butty, Monti, Oks, Cacio, Locelso,
Zamenfeld, Bustamante, Arrigoni, Moeremans, Pérez Hualde, Uanini de .
Tosello, Stordeur, Mané6vil, Richard, Mascheroni, Ceravolo y Bazén.

Conclusiones
Comisi6n 1.1.

El Dr. Creimer se pronunci6, desde el punto de vista del derecho
uruguayo, sobre el cardcter ilegitimo del ejercicio abusivo del derecho de
voto, vinculdndolo con el interés social e indicando la aplicacién de los
principios generales del derecho. Luego de una amplia y erudita exposi-
cién adhirieron a las manifestaciones los Dres. Silberstein, Miller y
Crivelli.

La propuesta del Dr. Gulminelli en cuanto a la posibilidad de modi-
ficacion del art. 50 de la Ley de Sociedades mediante 1a incorporacion de
un texto que restrinja la posibilidad de identificacién de una relacién la-
boral cuando se estipulan prestaciones accesorias de servicios o de traba-
jo personal, conjuntamente con la propuesta de modificacién del art. 134
para el caso de las sociedades de capital e industria con el mismo objeti-
vo. No tuvo oposicién. -

Se trataron conjuntamente las ponencias de los Dres. Oks y
Galimberti-Nissen, las cuales proponian la supresién del tercer pérrafo
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del art. 160 de la ley 19.550, el cual estipula la exigencia en cuanto a que
para las modificaciones del contrato social en las S.R.L. se requiere el
voto mayoritario y el de otro socio. Se observo en general consenso sobre
la asistematicidad del art. 160, tercer parrafo, y salvo algunos comenta-
rios parciales la comisi6n estuvo de acuerdo con su derogacién.

Los trabajos presentados en torno al tema de asamblea undnime de
los Dres. Butty-Nissen, Man6vil, Mascheroni-Ceravolo y Richard fueron
tratados en conjunto en virtud de la conexidad de las propuestas, aunque
pudieron dividirse en dos temas vertebrales: la supresion y consecuente
modificacién del régimen de la unanimidad requerida por ley en la adop-
cién de los acuerdos sociales en las asambleas un4nimes y la posibilidad
de la convocatoria a las mismas médiante notificacion para las sociedades
anénimas “de familia” exclusivamente. En cuanto al primer punto existi6
en general consenso sobre la ponencia de los Dres. Butty y Nissen, inte-
grada a la presentada por Mascheroni y Ceravolo, en cuan_to' a la necesi-
dad de suprimir el requisito de la unanimidad para adoptar resoluciones
sociales en la asamblea undnime, rigiendo el mismo régimen mayoritario
que el que existe para las asambleas con publicidad edictal, siempre y

cuando exista un orden del dia predeterminado por el directorio que s6lo .

puede ser ampliado en la misma asamblea, esta vez si por decisién unéni-
me de todos los accionistas. En cuanto al segundo punto, no hubo absolu-

-to consenso en virtud de la oposicién de alguno de los participantes, quie-
nes dudaron de la seguridad del sistema. ‘ '

La ponencia presentada por el Dr. Cacio sobre la incompetencia del
6rgano pertinente para convocar a Asamblea una vez iniciado el tramite
judicial o administrativo previsto en el art. 236 in fine de Ja ley 19.550 a
los mismos efectos, tuvo un amplio debate por los participantes conclu-
yéndose en general en que no se considera aconsejable sentar principios
generales sobre cuestiones que requieren ser merituadas en sede judicial,
conforme a las circunstancias que se presenten en cada oportunidad.

1.2, CONFLICTOS EN LA ASAMBLEA.
MAYORIAS Y MINORIAS (continuacién).
CONFLICTOS EN EL DIRECTORIO

Autoridades
Presidente: Juan M. Farina
Vicepresidente: Ricardo Silberstein
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Relator: - Néstor Doppeler
Secretaria: Marta Pardini

Participantes en el debate: Odriozola, Filippi, Nissen, Richard, Crist6-
bal, Gigena Sasia, Saleme Murad, Ostrovsky, Frois, Losicer, Vitolo, Miller
Artola, Jure Ramos, Zamenfeld, Rovira, Escuti, Marti, Farina, Deppeler,
Silberstein, Arrigone, Cacio, Orqueda, Moeremans, Altamira, Saleme,
Luchinsky, Bazédn, Rougés, Stordem, Gargaglione, Arecha, Malobra,
Monti, Otaegui, Bustamante, Covatta, Malina, Romano, Crivelli, Medina,
Bardato y Favier-Dubois (p.).

Conclusiones

En la continuidad de las cuestiones atinentes a los conflictos o cues-
tiones en las Asambleas se consideraron, en amplia generalizacién, temas
tales como la compatibilidad de las acciones de nulidad y resarcimiento;
la forma de computo de las abstenciones para la mayoria; la necesidad de
eliminar requisitos porcentuales como condicién para el ejercicio de los
derechos, habiéndose perfilado tendencias que, en apretada sintesis, ad-
miten, con salvedades o precisiones la compatibilidad de las acciones que

emergen de los arts. 248 y 251 de la Ley de Sociedades. Promueven la -

eliminacién de los minimos porcentuales de participaci6n accionaria para
el ejercicio de los derechos, aunque indicando la necesidad de reglamen-
taciones segun los casos y siempre para las llamadas sociedades cerradas,
asi como el mantenimiento del criterio de interpretacién de las abstencio-
nes como voto negativo. .

En el otro aspecto competente de la subcomisién, los conflictos en

el 6rgano de administracién, pueden los temas que nos ocuparon

sintetizarse en tres: ‘

a) En primer término la consideracién de la posibilidad de impug-
nacion de las decisiones del directorio, habiéndose esbozado aqui
una clara tendencia a su aceptacién, con salvedades importantes
respecto de fundamentos y procesos en clara preocupacién por
precisiones. .

b) En segundo lugar, el correspondiente a la posibilidad de que el
directorio suspenda —ante peligros graves e inminentes— a al-
guno de sus miembros, habiendo el tema concitado m4s inquietu-
des y cuestionamientos que una tendencia clara.

¢) Por dltimo, el de la admisibilidad de la acumulacién de funcio-
nes por los integrantes de los 6rganos sociales, que tuvo similar
resultado que el anterior.
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Asf las cosas, y sin dejar de destacar la existencia de varios otros temas

que razones de brevedad no permiten sefialar, se desarrollaron los debates.

1.3. ACCIONES DE RESPONSABILIDAD Y REMOCION.

RECESO Y EXCLUSION
Autoridades
Presidente: Fidel Carlos Rodriguez
Relator: Alberto A. Romano
Secretaria: Maria Laura Juérez

Otras autoridades presentes: Odriozola, Bergel, Otaegui, Junyent Bas,
Escuti, Favier-Dubois (p.). ’ .

Participantes en el debate: Cacio, Sincorsky, Favier-Dubois (p.),
Cerisola, Gulminelli, Nissen, Cerrota, Vitolo, Linares Luque, Filippi,
Junyent Bas, Piaza, Galarce, Favier Dubois (h.), Saleme, Moeremans,
Otaegui, Escuti, Banes, De Mello, Isandi, Khoury, Monti, Bustamante,
Temporini y Romano.

Conclusiones

Acciones de responsabilidad y remocion

1) Elsujeto pasivo legitimado en la accién de remocion de los ad-

ministradores es la sociedad; los directores deberdn ser citados
como terceros.

2) La sociedad responde: @) por los actos de sus representantes re-
alizados con posterioridad a un cese si éste no fue inscripto en
el Registro Piblico de Comercio; b) por los actos de los nuevos
representantes no inscriptos.

3) Los socios, segin las reglas del tipo, responden por el pasivo
social, aun por deudas contraidas después de su desvinculacién
como socios o de la modificacién de su responsabilidad, si éstas
no fueran inscriptas.

4) Los administradores sociales no responden por actos u omisiones
ocurridos después de su cese, se haya 0 no inscripto el mismo.

5) La falta de inscripcién del cese de los administradores o la no
registracion de las funciones diferenciadas en los términos del
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art. 274, segundo pérrafo de la L.S.; sélo implica una presun-
€i6n iuris tantum de desempefio.

6) Si bien no hubo acuerdo sobre el punto, se 1nsmu6 una tenden-
cia predominante consistente en eliminar de la Ley de Socieda-
des la graduacion de la culpa para determinar la responsabili-
dad de los administradores.

7) La acci6n individual de responsabilidad contra los directores de
una sociedad anénima, puede ser promovida por los accionis-
tas, ante el sufrimiento de daifios directos o indirectos en el pa-
trimonio.

8) Es necesario determinar expresamente en la Ley de Sociedades
el término de prescnpmon de la accnon social de responsabili-
dad.

9) Se propuso de lege ferenda que, cuando el acto no ha sido deci-
dido orgdnicamente, el juez deberd evaluar la responsabilidad
del director atendiendo a su actuacién personal. No hubo acuer-
do sobre €l punto.

10) El director no puede apropiarse de las oportunidades de nego-
cios que se le presenten en razén de la funcién que cumple en la
sociedad. Si asume tal actitud, viola el deber de lealtad que tie-
ne para con la sociedad y los socios €art. 59 L.S.C.). '

11) En relacion al “reparto” de culpa entre administradores —tema
éste diferente al de “graduacién de la culpa”—, se propuso la
insercién en el art. 59 de la férmula general contenida en el
art. 157 de la L.S, sin que a propuesta diera lugar a oposicion o
debate.

Receso y exclusion

1) Larealizaci6n por la sociedad de actos extrafios al objeto social
en forma permanente, que impliquen la modificacién de hecho
del objeto social, da lugar al ejercicio del derecho de receso a
los socios disconformes.

2) Se propuso de lege ferenda posibilitar la exclusion de accionis-
tas, facultdndose s6lo a la sociedad para promover la accion. La
exclusién se viabilizaria cuando: a) segin el estatuto sea requi-
sito esencial tener determinadas condiciones y por cualquier
motivo deje de tenerlas; b) existan prestaciones accesorias
conexas y éstas sean irregularmente cumplidas o no puedan cum-
plirse conforme lo estipulado en el estatuto.

Se observé que esto tiene que ver con las distintas realidades de
la sociedad an6nima abierta y la sociedad an6nima cerrada
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1.4. DERECHO DE INFORMA CION. TOMA DE CONTROL.
CONFLICTOS POR EL NOMBRE SOCIAL

Autoridades -

Presidente: Martin Arecha
Vicepresidente: Cornejo Costa
Relator: Waldo Vazquez Guijo
Secretaria: Noemi Bdil

Participantes en el debate: Barrau, Gulminelli, Gigena Sasia, Calcaterra,
Orquera, Racciatti (h.), Romano, Juirez, Badola, Pérez Cassini, Faggi,
Varela, Arecha, Mangold Moro, Nayim, Arrigon, Ceravolo, Ferro,
Mascheronti, Gargaglione, Davite, Rigoni, Castaneda y Marzoratti.

Conclusiones

1) Cuando no existe sindicatura, ios socios tienen el derecho pero

también el deber de fiscalizar. Propuesta de reforma. Cuando la

sociedad no cuente con 6rgano interno de control, los socios re-

cuperan el ejercicio del derecho de informacién en sus varias
modalidades. o

2) Derecho de informacidn: Con el objeto de que los estados conta-
bles constituyan un instrumento util para un adecuado ejercicio
del derecho de informacién, se considera conveniente que dichos
estados contables sean preparados en base a normas contables
-profesionales y los auditores externos y sindicos incluyan en sus
informes el cumplimiento de dichas normas, responsabilizando a
los mismos en caso de que ¢llo no sea contemplado.

3) Restriccion de la exhibicidn de libros. Se entendié que para re-
querir judicialmente como medida cautelar la exhibicién de li-
bros y papeles sociales, el requirente debe demostrar haber ago-
tado la via interna societaria.

4) Propuesta de lege ferenda al art. 70 L.S. para proteccion de las
minorias. Se consider6 que en cualquier tipo de sociedad podrin
constituirse otras reservas que las legales, siempre que ias mis-
mas sean razonables y respondan a una prudente administracion.

5) Responsabilidad de los administradores en la transferencia del
paquete de control. Se trat6 que los administradores de una so-
ciedad cerrada ante el traspaso del paquete, del que son cotitulares,
deben adoptar medidas de resguardo ya que asumen responsabi-
lidad y tienen que responder de sus gestiones a los socios.
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6) Limites de la actuacion de los directores frente a una oferta
piiblica de adquisicidn. Se consider6 que los directores deben
responder de sus gestiones a los socios.

7) Pago de las obligaciones asumidas por terceros comrolantes
con los propios bienes adquiridos. Esta ponencia no se traté aqui
porque fue tratada en Comisién 3.1.

8) Las medidas defensivas y el directorio de la sociedad afectada
ante una oferta piblica de adquisicion. Se consider6 que frente
a una oferta piblica de adquisicién los directores deben estar
limitados en su actuacién discrecional, ya que no deben endeudar
a la sociedad en esas circunstancias. Ademdas deberan dar infor-
macion y la opinién que tengan respecto de la oferta piblica de
adquisicién.

9) Inscripcidn de una sociedad andnima con idéntica denomina-
cion a otra ya existente en la misma jurisdiccion (R.P.C. - Ca-
pital Federal). Se considerd la responsabilidad potencial y so-
lidaria del estado nacional con la sociedad homénima actuante
de mala fe por las consecuencias dafiosas derivadas de la ins-
cripcién de dos sociedades anénimas con idéntica denomina-
cion.

10) Conflictos por el nombre social. Se advirtié una tendencia ge- -
neralizada acerca de la necesidad del organismo encargado de
la registracion de verificar el nombre social con caréacter previo
al otorgamiento, y ademas el cumplimiento de los siguientes re-
caudos: /) novedad, 2} veracidad, 3) inconfundibilidad.

1.5. ABUSO DE PERSONALIDAD Y SITUACION
DE ACREEDORES. ALTERNATIVAS PARA LA SOLUCION
DE CONFLICTOS: GENERALIDADES. ARBITRAJE
Y MEDIACION

Autoridades .
Presidente: Guillermo Casiello
Vicepresidente: Carlos H. Gigena Sasia.

Secretario y Relator: Maunc1o Libster

Participantes en el debate: Sadler, Bustamante Ize, Moglia Claps, Richard,
Beraja, Valobra, Odriozola, Le Pera, Gulminelli, Escobar, Acquarone,
Ansaldo, Cattaneo, Robiolo y Vizquez Guijo.
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Conclusiones

Hubo acuerdo general en las siguientes recomendaciones:

1) Considerar los tipos societarios como un recurso técnico consis-
tente en un sistema de imputacin, como lo que seria una con-
cepci6én moderna y dindmica y no cristalizada como lo fue 1a doc-
trina tradicional al respecto.

2) Falta fundamentalmente una transformacion cultural que predis-
ponga a ciudadanos en general y hombres del derecho en particu-
lar a tener en consideraci6n los métodos alternativos de resolu-
ci6én de conflictos. Es menester una legislaci6én orgénica y com-

pleta, que contribuiria junto con el primer concepto a jerarquizar
la jurisdiccion Arbitral que, salvo alguna defensa aislada a través
de algiin fallo jurisprudencial, normalmente estd4 depreciada en
relacién con las resoluciones judiciales.
3) Por dltimo todos coincidieron en que deben existir Tnbunales
Arbitrales institucionales con 4drbitros permanentes y conocidos
manteniendo en principio la alternativa del arbitraje voluntario.

Se hizo notar que los Tribunales Arbitrales estan instituidos para

la solucidn de los conflictos, pero no para la justicia de los mis-
mos; ésta sélo debe surgir del Estado. Hubo coincidencia en se-
flalar que el sometimiento obligatorio de las partes enfrentadas,
sin la alternativa de ocurrir a la via judicial, es disvalioso. De ahi
la coincidencia en sefialar que el sometimiento al arbitraje debe
ser voluntario.

4) Mediacidn: Ninguno de los ponentes respecto de este tema se hizo
presente por lo que la presidencia ley6 las conclusiones de cada
una de las ponencias, mereciendo las mismas por un lado la adver-
tencia acerca de una errata obrante en la pagina 515 cuyo titulo
debe decir “no adversarial”, en lugar de “adversarial”, como dice.
También hubo propuestas y coincidencias, bdsicamente referidas

a dos ponencias que propiciaban al ambito del Estado como mar-

co para la mediaci6n obligatoria que la institucién mediadora de
naturaleza eminentemente privada y basada en la confidenciali-
dad no se compatibiliza con la 6rbita y potestad estatales. Tam-
bién se plante6 una disidencia compartida por varios de los pre-
sentes en el sentido de que la mediacién no debe ser obligatoria.

—— i
e e A T e T e -

e i

g

e S g, .

e



VI Congreso Argentino de Dereche Societario,

Il Congreso Iberoamericano de Derecho Societario y de la Empresa

(Mar del Plata, 1995)

Tema 2: SUBSANACIONES SOCIETARIAS
Y REGISTRA CION

2.1. REPRESENTACION Y CONTRATACION, DISOLUCION.

NULIDADES
Autoridades
Presidente: Ignacio Escuti (h.)

Vicepresidente: Marfa C. Marsili

Relator:

Osvaldo Solari Costa

Secretaria: Marfa Barrau

Participantes en el debate: Riciati, Moglia Claps, O. Solari Costa, Gigena
Sasia, Saleme Murad, Mascheroni, Benseifior, Veauche, Catuzo, G, Haggi,
Muguillo, Cordes, Romano, Haddad, Nissen; Richard, Gulminelli y
Aramouni.

Conclusiones

1))

2)

Representacion. Undnimemente se acept6 la amplitud de faculta-
des del representante legal para obligar a la sociedad. En los ca-
sos limites hubo diversas posiciones, que incluyeron andélisis, entre
otros, del “acto notoriamente extrafio” o la buena o mala fe del
tercero. Se advirti6 una tendencia mayoritaria a aceptar la modi-
ficacion del art. 58 L.S. para ampliar las facultades del represen-
tante societario. .

En el ambito de las disoluciones sociales, se advirtié una tendencia
favorable a modificar el art. 95 L.S. para que la decisién de
reconduccion, una vez inscripto el nombramiento del liquidador, sea
tomada por mayorias y no por unanimidad; si bien se dej6 constan-
¢ia de la necesaria proteccion de las minorias, a través del derecho
de receso. Se considerd como viable —al menos de lege ferenda—
la propuesta de admitir como causal disolutoria a la reiterada e inde-
bida frustracién de la percepcién de utilidades por el socio. Hubo
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acuerdo en recomendar reformar la Ley de Sociedades en el sentido
de que la fusitn deje de ser causal de disolucién de la sociedad.

3) Nulidades. Hubo consenso en: a) considerar a las causales de nu-
lidad con criterio restrictivo; b} en general, en no aplicar las re-
glas del Cédigo Civil; ¢) 1a necesidad de reformular el sistema de
nulidades societarias; d) admitir 1a subsanaci6n de los vicios con
mayor amplitud que en el régimen actual.

2.2. SOCIEDAD DE UN SOLO SOCIO. SOCIEDAD
EN FORMACION SOCIEDAD IRREGULAR

TRAMITES Y EFECTOS
Autoridades
Presidente: Juan Carlos Veiga
Relator: Alberto Aramouni
Secretaria: Alicia Cordes

Participantes en el debate: Correas, Barrau, Gulminelli, Biagosch, Varela,
Ceravolo, Scoccia, Mascheroni, Veiga, Diaz Colodrero, Pérez Cassini,
Aramouni, Manfredo, Bensefior, Magri, Fourcade, Klein, Lazaro y Scoccia (p.).

Conclusiones

" a) Sociedad de un solo socio

- Se advierte una reiteraci6n de la tendencia a propiciar la sociedad

-unipersonal, mis all4 de 1a discusion doctrinaria del nombre. Los proyec-

tos de reformas a la Ley de Sociedades Comerciales 19.550, inclusive las
modificaciones que a dicha ley proponen los proyectos de unificacién de

~ la legislacion civil y comercial, admiten las sociedades de un solo socio.

Se propone la continuidad juridica de la sociedad en el caso de reduccién

“a uno del nimero de socios. Se propone adicionar a la denominacién del

tipo societario, la expresion “empresa unipersonal” o la sigla “E.U.”. La
tendencia mayoritaria propone el empresario individual de responsabili-
dad limitada, con patrimonio de afectacién, destacdndose la recepcién del
patrimonio especial en la reciente ley 24.441 (fideicomiso financiero).

b) Sociedad en formacidn y sociedad irregular

Se propicia asimilar la responsabilidad de los socios que ingresan a la
sociedad durante el iter constitutivo, ala de los fundadores, como asimismo
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establecer reglas para la fijacion de un plazo para el cumplimiento del tra-
mite de inscripcién, evitando incurrir en abandono del iter constitutivo.

Se propone inscribir Ia disolucién de la sociedad en formacién con
iguales efectos a la inscripcion del contrato constitutivo, en orden a la res-
ponsabilidad. En caso de existencia de bienes como aporte de capital, debe
observarse el tramite de liquidacion previsto en la Ley de Sociedades.

Se propone la flexibilizacién del régimeén de las sociedades irregulares
y de hecho y la regularizacién de las sociedades de hecho entre conyuges.

Se propone el tratamiento diferenciado de la sociedad en formacion,
como una figura societaria perfecta desde el momento mismo de su cons-
titucién, regida por sus estatutos y con el régimen de responsabilidad pro-
pia de la sociedad de que se trate, apartdndola asi del riguroso contexto
del art, 183 (L.S.). Se destacé la posibilidad del establecimiento de reglas
a fin de acotar un plazo dentro del cual se desarrollar4 el trdmite de ins-
cripcién, vencido el cual, se consideraria.abandonado el ifer constitutivo,
con la irregularidad consecuente.

c) Trdmite y efectos

Se propone que las modificaciones al contrato social no inscriptas
obligan a los socios que la otorgaron, a aquellos'que no la otorgarony ala
sociedad, de esta manera se propone la modificacion del art. 12 de la ley
19.550. incorporando a los socios no otorgantes y a la sociedad en el pri-
mer pérrafo de dicho articulo. Ademds se propone separar por un punto y
aparte el segundo parrafo en relacion a los efectos respecto de los terceros
y su alegacion por parte de estos a la sociedad.

Se propicia la prevalencia del sistema de proteccién de las resolu-
ciones sociales del derecho societario frente a lo normado por el art. 39
del Codigo de Comercio :

Se propone que la aceptacion expresa o tacita por el administrador
designado constituye recaudo material para la inscripcion en el Registro
Piblico de Comercio. '

Se propone simplificar el sistema de inscripcion de bienes registrables
en los casos de transformacion, fusion y escision, prescindiéndose de los
oficios exigidos por algunos organismos de registracién de bienes.

En los casos de cese del administrador social, se propone que la car-
ga y legitimaci6n para la inscripcién de la cesacion del administrador,
recaiga tanto en la sociedad como sobre el propio cesante.

Se recepciona una propuesta de desplazar el control de legalidad,
hacia la 6rbita notarial, con la necesaria inscripcion del ente societario en
el organismo registral que corresponde.
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Otra propuesta se remite al proyecto de reforma de 1a Ley de Socieda-
des, elaborado por la comisién designada por Resol. MJ 465/91.

En disidencia se expresa que no pueden resignarse las actuales atri-
buciones de las autoridades locales de “control estatal”, puesto que la
funcién piblica es indelegable.

2.3. REGISTRO PUBLICO DE COMERCIO.
FISCALIZACION ESTATAL

Autoridades

Presidente: Norberto Bensefior
Relator: - Enrique Skiarski
Secretaria: Analia Pérez Cassini

Participantes en el debate: Pérez Cassini, Balmaceda de Ramirez,.

V. Fourcade, Biagosch, Bloch, S. Rodriguez, Monzén Gramajo, Giménez,

Soler, Maqueda, Lovagnini, Bensefior, Lombardo, Giuntoli, Skiarski,

Solari Costa, Lafac, Dias Colodrero, Urbaneja y Robin.

- Conclusiones

1) Registro Piiblico de Comercio

Las ponencias presentadas en este subtema propusieron:

a).Laaplicacién del Derecho Registral al considerar que el Registro
Publico de Comercio integra su campo.

b) La posibilidad de que los registros puedan procurar una regla-
mentacién inmediata y local de sus funciones.

¢) La implementacién del Folio Especial Mévil para cada sociedad
como técnica a utilizar en materia inscriptoria.

d) El acotamiento del control de legalidad en la calificacién del do-
cumento a inscribir a la omisién de los requisitos esenciales, las
nulidades que impidan la prosecucién del tramite inscriptorio y
el incumplimiento de ltos requisitos generales registrales (de
rogacion, autenticidad, tracto sucesivo y abreviado) sin condi-
cionar la funcion registral a la de fiscalizacion.

e) La creacién de un Registro Nacional de Homonimias a fin de
controlar preventivamente las denominaciones sociales adopta-
das, con prescindencia del tipo y de la forma como esté integrado
a la denominacion, sugiriéndose ademas adoptar los medios téc-
nicos que permitan detectar situaciones de confundibilidad.

-
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J) Centralizacion y coordinacién de la informacion registral median-
te la concentracién de la informacién de los registros plurales
por provincia para su almacenamiento en un Registro Nacional
de Sociedades y la efectiva vigencia del Registro Nacional de
Concursos y Quiebras.

g) La supresi6n de la publicidad por avisos de contenido genérico,
sustituyéndola por la-divulgacion periddica de los listados de las
inscripciones practicadas a cargo de 1os propios registros.

h} La unificacion en cada jurisdiccién del control y fiscalizacién de
sociedades en un solo organismo y la concertacién interjurisdic-
cional de normas registrales o el logro de una ley nacional de
registracién societaria. '

2) Fiscalizacion estatal

En orden a este punto, las ponencias propiciaron:

a) Ladivulgacion de las ventajas del Estatuto de empresas binacio-
nales por parte de 1a autoridad de aplicacion, a través de un ase-
soramiento integral. _ .

b) La intensificacion de la fiscalizacién en materia de entidades de
bien publico, resaltando la repércﬁsién de las mismas, en res-
guardo de los intereses basicos de la comunidad.
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TeEMA 3: NEGOCIOS SOCIETARIOS

3.1. NEGOCIOS SOBRE CUOTAS Y ACCIONES.‘
SINDICACION DEACCIONES Y PROPIEDAD PARTICIPADA.

SOCIEDAD DE COMPONENTES Y PRESTACIONES
ACCESORIAS

Autoridades
Presidente: Miguel Araya
Vicepresidente: Marfa T. Acquarone

Relator: Marfa Galimberti
Secretaria: Maria Fourcade
Conclusiones

1. Negocios sobre cuotas y acciones. Prenda y usufructo

Se avanz6 en.la investigacién del fideicomiso como instituto viable
para garantizar los derechos del vendedor acreedor por saldo de precio en

la venta de acciones y cuotas sociales.
Evidencidndose una tendencia a reafirmar la posibilidad de dejar en

cabeza del usufructuario, fiduciario y acreedor prendario, derechos poli-
ticos y de informacion.

11. Compra de las propias acciones

El debate se centr6 en la prohibicién de adquirir las propias acciones
establecidas en el art. 220 vinculada esencialmente al principio de
intangibilidad del capital social, a la preservacién de su integridad y a la pro-
teccién de los terceros. Ello frente al dictado de 1a Res. Gral. CNV 262/95.

Advirtiéndose distintas posiciones:

a) Severa critica a normas, en el caso de tipo administrativo, que

derogan principios claramente articulados dentro del sistema
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normativo de la Ley de Sociedades en proteccion de terceros y de
los socios. ' _

b) Acentuada preocupacién por el método de valuacién de las ac-
ciones que adquiere la sociedad y su registracion.

c) Defensa del instituto de compra de las propias acciones limitada
a las sociedades abiertas' como medida excepcional y de emer-
gencia que, adema4s, bien regulada permite intervenir para man-

“tener la liquidez del mercado secundario.

d) Aceptaci6n del instituto de manera excepcional, como forma de
superar situaciones de conflicto en sociedades cerradas, en espe-
cial cuando la compra se efectia con reservas libres o utilidades
no distribuidas. Més en el caso de ser resuelta en asambleas uné-
nimes.

II1. Sindicacion de acciones y propiedad participada

Se evidenci¢ una tendencia mayoritaria en contra de ponencias refe-
ridas a la necesidad de una mayor reglamentacién y publicitacién de los
sindicatos de accionistas.

En cuanto al sindicato obligatorio de acciones de- propiedad
participada, se sugiri6 como alternativa sea instrumentado a través de
una sociedad an6nima administradora de tales acciones. Por otra par-
te, causé preocupacién la imposibilidad de ejercicio del derecho de
receso por los sindicados cuando ¢l pacto se encuentra incorporado a
las condiciones de emisién, violando la prevision del art. 245 L.S. Si-
tuacion que se entendié podia ser superada por pactos de compra pre-
ferente de acciones.

Se recept6 la factibilidad del pago anticipado de las acciones de pro-
piedad participada, lo que permite a sus titulares se liberen de la prenda,
se desafecten del régimen y obtengan su libre transmisibilidad.

IV. Sociedades de componentes v prestaciones accesorias

Se concluy$ mayoritariamente sobre la innecesariedad de reformar el
actual régimen de la Ley de Sociedades Comerciales para dar acogida a la
operatoria de las eémpresas que funcionan por el sistema de componentes.

Se receptd la biisqueda de nuevas formulaciones que permitan supe-
rar la normativa laboral como factor obstaculizante de asociaciones que
incluyan prestaciones laborales. ’
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3.2. FIDEICOMISO, PATRIMONIO Y SOCIEDAD.
APORTES IRREVOCABLES

Autoridades _
Presidente: Angel Vergara del Carril
Vicepresidente: Marfa del Carmen Uanini
Relatora: Maria T. Acquarone
Conclusiones

Fideicomiso. Patrimonio y sociedad. Transmisidén fiduciaria
y sindicacion de acciones

Hubo consenso en la posibilidad de aplicar la figura del fideicomiso
en la sindicacién de acciones distinguiendo la transmisién fiduciaria de
los acuerdos de sindicacién. Se sefialé el interrogante acerca de si seria
admitido, atento al principio de pluralidad de socios, la tenencia de todas
las acciones en manos de un solo fiduciario, plantedndose diversas res-
puestas. Desde la posible disolucion, atento lo dispuesto en el art. 94 de la
Ley de Sociedades, hasta la que admite dicha posibilidad basada en las
especiales caracteristicas de la propiedad fiduciaria. Asimismo se recepté
la posibilidad de variar las instrucciones al fiduciario mediante 1a modifi-
cacion del pacto. Se planteo6 la posibilidad de considerar al dominio fidu-
ciario como un nuevo derecho real por tener caracteristicas muy diversas
a las del dominio regulado en el Cé6digo Civil, llegandose a plantear la
posibilidad de encontrarnos frente a un patrimonio de afectaci6n sin suje-
to de derecho _

Se consider6 también l1a necesidad de reglamentar la figura del fidu-
ciario ordinario que va a ofrecerse como tal al piiblico, sin perjuicio de
sefialar que la Comisién Nacional de Valores no seria el organismo perti-
nente para su registro. Por dltimo se planteo la posibilidad de garantizar
la ejecucion de una obra o servicio con la transmisién fiduciaria de las
acciones y de los derechos politicos que las mismas confieren, inclusive
los que otorgan el control de la sociedad obligada.

Aportes irrevocables. Anticipos a cuenta
de futuros aumentos de capital

Los expositores analizaran la cuestién desde el punto de vista conta-
ble y juridico. La riqueza del instituto llevé a un amplio debate y al plan-
teo de situaciones de gran trascendencia por los diferentes intereses en
juego (sociedad, accionistas, acreedores y terceros).
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Se debati¢ profundamente el tema en torno a los siguientes items:

a)

)

c)

o

Organo que debe otorgar la aceptacién de la oferta de aporte
irrevocable para que €ste pueda ser contabilizado como tal y no
como pasivo

Se manifestaron.dos posiciones: Por una parte, la que consideré
que debe ser competencia de la asamblea, y por otra, la que sos-
tiene que lo es del directorio. Precisdndose en relacién a esta dl-
tima que el directorio debe informar a los accionistas en la pri-
mera asamblea ordinaria que considere los estados contables, los

.que deben indicar tal situaci6én en la Memoria y en las Notas al

mismo. También se hizo referencia a la.conveniencia de que el
grupo controlante aceptara el anticipo.
Plazo para que la asamblea de accionistas efectivice el aumento

‘que permita la capitaliiacién del aporte. Se acord6 que el mismo,

por su importancia, deberia ser materia necesaria de una estipu-
lacién contractual.

Frustracidn de la capitalizacién del aporte total o parcial. Se
plantearon distintas posiciones, por un lado, la que se incliné
por la devolucitn del aporte, y por el contrario, la que conside-
r6 que la sociedad no est4 obligada a devolver el aporte y si en
cambio puede ser compelida por el aportante a resolver el au-
mento.

Calificacion del aporte. En caso de reduccion de capital y en el
cémputo para determinar el monto de la parte del socio

. recedente. No hubo consenso, en tanto se manifestaron dos pos-

€)

f)

turas, la que lo asimila al capital y la que, por el contrario, lo
excluye del mismo.

Contabilizacidn: Se sostuvo que existen tres etapas: en la pri-
mera los anticipos a cuenta de futuros aumentos de capital son
pasivo (corriente) para la sociedad, hasta tanto el 6rgano perti-
nente resuelve su aceptacion; en la segunda etapa, una vez acep-
tado el aporte por la sociedad a través del 6rgano pertinente, se
lo identifica como “aporte irrevocable” y se 1o considera parte
integrante del Patrimonio Neto; en la tercera etapa, una vez
efectivizado el aumento, mediante su capitalizacién y corres-
pondiente emisién de acciones, pasa a formar parte del capital

. de la sociedad.

Asimismo en el tema se ponderd la posible regulacion de la figu-
ra del préstamo subordinado que contribuiria a esclarecer los
puntos oscuros en algunas situaciones similares.
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3.3. CAPITAL SOCIAL

Autoridades

Presidente: Augusto Mallo Rivas
Vicepresidente: Norma Cristébal
Relator: Hernan Racciatti
Secretaria: Victoria Masri

Participantes en el debate: Silveyra, Fourcade, Butt'y, Le Pera, Richard,
Sandler, Farina, Medina, Albor, Crist6bal, Masri y Vdzquez Ponce.

Conclusiones

Las tendencias predominantes del debate producido de las ponen-

cias fueron: '

1) Se propone reelaborar la nocién de capital social, ya que el mismo
en su concepcién tradicional pareceria haber entrado en crisis.
No existi6 total acuerdo sobre si dicha reformulacién deberia
apuntar a expresar una nocion funcional o dindmica de dicha ci-
fra, debiendo respetarse los principios de seriedad, efectividad e
intangibilidad ’

2) Si bien fue bien acogida la idea de encontrar el valor real de la
accion incorporando dentro del mismo la parte proporcional del
concepto “empresa en marcha”, para lo cual se podria recurrir a
las primas de emisién de acciones, no hubo consenso en cuanto
al criterio técnico aplicable para mensurar el mismo.

3) Se sefial6 que el capital social autorizado es un medio de
financiamiento propio que puede ser muy ttil a mediano o largo
plazo cuando se trata de sociedades no comprendidas en la previ-
sion del art. 188, segundo parrafo, de la L.S.C., y tienen proyectos
que requieren financiamiento escalonado durante el tiempo de su
ejecucion. Se sostuvo, sin que diera lugar a polémica, que nada
impide consignar un “capital autorizado” en el estatuto social.

3.4, INSTRUMENTOS FINANCIEROS. NEGOCIOS ASOCIADOS
Y SOCIEDAD SIMPLIFICADA

Autoridades o
Presidente: Guillermo Enrique Ragazzi
Vicepresidente: Orlando Muifio
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Relator: Mario Oscar Kenny
Secretario: Fernando Pérez Hualde

Otras autoridades presentes: Director honorario, Dr. Efrain H. Richard;
Integrante de la Comisién de Honor, Dr. Juan Carlos Palmero; Consejero
Académico, Dr. Sergio Le Pera.

Debate: G6émez, Olivera, Rinesi, Kenny, Ragazzi, Diaz Funes, Mano6vil,
R. Bloch, Coll, Palmero, Le Pera, Escuti y Filippi. -

Conclusiones

La ponencia de la Dra. Fourcade trat6 sobre la conveniencia de in-
cluir por via de modificacién legislativa la acci6n sin derechoa voto, in-
cluso para las cuestiones del Gltimo parrafo del art. 244 de la ley 19.550,
como procedimiento para favorecer la apertura del capital en bolsa de las
sociedades an6nimas. "

Hubo opiniones dispares acerca de la validez del precedente regla- -
mentario emanado de la Comision Nacional de Valores. Se plante6 inclu-
so que el objetivo podia cumplirse por la via de derogarse el voto
acumulativo y repensar la prohibicién respecto de la emisién de acciones
privilegiadas, sin alterar el esquema tradicional de la division entre accio-

-nes ordinarias y preferidas.

Las Dras. Teresa Quintana y Liliana Estévez expusieron sobre la fis-
calizacion de las sociedades de capitalizacion y ahorro previo, proponiendo
que se profundice la vigilancia diligente en miras a la proteccion del con-
sumidor, al principio de lealtad comercial y de la libre competencia, en
cabeza de la Inspeccién General de Justicia. Se expres6 preocupacién con
respecto a la existencia de operatorias irregulares que captan recursos del
publico con aprobacién de organismos provinciales sin contar con la au-
torizacion del citado organismo nacional, siendo que la legislacion de fondo

'y la jurisprudencia judicial, incluso ia Corte Suprema de Justicia de la
Nacion, ha ratificado la competencia federal sobre la materia.

El Dr. Diego Martin Sabat expuso sobre la securitizacién y su
instrumentacion en la Argentina, expresando que la securitizacion de activos
es una alternativa de financiacién mediante la emision de titulos valores
respaldados por el flujo de fondos provenientes de activos que se encua-
dran dentro del fenémeno de la desintermediacién financiera. Agregd que
existen tres tipos de estructuras basicas para su implementacién y coment6
los “vehiculos™ que pueden utilizarse en nuestro sistema juridico.

Se expresaron preocupaciones acerca del requisito de notificacién
al deudor cedido y la proteccion de los inversores en caso de quiebra del
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titulizante. Se aclaré también que el fendmeno de Titulizacién comprende
no soélo los créditos, sino también todo tipo de activos reales, sea a través
del fideicomiso con emision de certificados de participacion o los Fondos
Comunes de Inversién Cerrados, de Crédito, Inmobiliarios, Forestales,
Agropecuarios. etcétera.

En materia de letras hipotecarias expuso Pilar Rodriguez Acquarone
sobre la utilidad de este nuevo titulo de crédito creado por la ley 24.441
para obtener créditos con bajo costo operativo y liquidez adecuada res-
pecto de bienes inmuebles; incluso, para titulizar activos iliquidos, asi
como obtener financiacion para la vivienda y construcci6én. Distingui6
este titulo de la letra y el pagaré previstos en el.Cé6digo Civil y en el
dec. ley 5965/63. Se coincidi6 acerca de los reparos que merece la regula-
cién en punto a la letra cartular, recat4ndose en cambio la utilidad de la
forma escritural para encarar un proceso de titulizacién de créditos hipo-
tecarios destinados al mercado de capitales.

La Dra. Valeria Goldman se explayd sobre la hipoteca de reserva de
rango como un medio de financiacién societaria que ofrece incentivos
adecuados a los inversionistas, en tanto el recipiendario utiliza los fondos
aportados por su acreedor para aumentar su patrimonio.

En materia de promocién de las pequefias y medianas empresas, la
ponencia del Dr. Luis Diego Beghelini trat6 sobre la conveniencia de crear
un sistema de servicios para dichas empresas, de jurisdiccion nacional o
provincial, a los efectos de fomentar su desarrollo, reconversién de los -
municipios y generar una conciencia colectiva para transformar al peque-
fio y mediano empresario en un exportador. En este sentido, esta asocia-
cion, sujeta a las reglas del art. 3° de la ley 19.550, tendria la estructura y
organos de las sociedades an6nimas, contando adem4is con un consejo
consultivo que actuaria como 6rgano de orientacién, asesoramiento y apoyo
institucional del sistema. Se coincidi6 acerca de la necesidad de impulsar
el proceso de reconversién de ese importante sector empresario,
sugiriéndose politicas activas encaminadas a esa finalidad. Se sefial6 que
existe como instrumento alternativo en nuestra legislacion la cooperativa.

Sobre el tema de la sociedad an6nima simplificada, la Dra. Maria
del Carmen Uanini de Tosello expuso sobre la reciente ley francesa rela-
tiva al particular. Sobre el mismo tema los Dres. Soledad y Efrain Hugo
Richard expusieron la necesidad de legislar un tipo social simplificado,
cuya normativa asegurara los derechos de los terceros en un marco de
respeto al principio de la autoncmia de la voluntad, en punto a la organi-
zacion interna de una sociedad. En estrecha conexidn con este tema, el
Dr. Efrain Hugo Richard traté sobre la necesidad de reformular el sistema
societario unificando la regulacién de la sociedad como medio técnico de
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personificacién, disminuyendo las zonas grises, 1a excesiva rigurosidad
del iter de constitucién, la irregularidad y la atipicidad. Fue expuesta una
linea de interpretacién no coincidente con las dos dGltimas ponencias, en
el sentido que la ley argentina contiene un amplio margen para la adecua-
cién societaria, sin que se advierta ninguna disposicién que impida en
ultima instancia la realizacién de acuerdos societarios que se adapten a
las necesidades de los empresarios. Con respecto a la sociedad an6nima
simplificada, se dijo que no se advierte la necesidad de modificar la es-
tructura de la Ley de Sociedades para incorporar una forma asociativa
que ha tenido su origen en Francia para responder a otras necesidades, sin
perjuicio de expresarse ideas coincidentes acerca de aligerar los requisi-
tos formales contenidos en la ley societaria.

- La Dra. Maria Cristina Mercado de Sala propuso la necesidad de
organizar un sistema juridico de gestién econémico-financiera semejante
al de las Administradores de Jubilaciones y Pensiones-con la finalidad de
dar transparencia a la administracién de los fondos generados en los siste-
mas de salud y que otorgue seguridad a los afiliados y genere al mismo
tiempo responsabilidades adecuadas por parte de los prestadores de los
servicios. Se coincidi6 en la preocupacién expuesta por la ponente, pero
se expresaron dudas acerca de los resultados que podrian obtenerse a tra-
vés de la organizacion de un sistema de fiscalizacion, atento la ineficacia

- que ha mostrado el contralor estatal de otras actividades, por ejemplo la
financiera. Se hizo hincapié en la reestructuracién integral del sistema de
obras sociales sobre la revalorizacién de principios éticos en el manejo de
los fondos sociales, poniendo el acento en asegurar los aspectos punitivos
de la legislacion.
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Tema 4: CUESTIONES INTERNACIONALES
Y GRUPOS SOCIETARIOS

4.1. SOCIEDADES “EXTRANJERAS” (NACIONALIDAD,
EXTRATERRITORIALIDAD Y DERECHO INTERNACIONAL
PRIVADO). FUSION INTERNACIONAL. MERCOSUR:
ASPECTOS GENERALES. SOCIEDADES COMERCIALES.
PYMES Y COLABORACION EMPRESARIA

Autoridades

Presidente: Eduardo Favier Dubois (h.)
Vicepresidente: Hugo Rossi

Relator: Roberto Bloch

Secretaria; Maria Claudia Badola

Otras autoridades presentes: Dr. Carlos Odriozola (a partir del tercer bloque).

Participantes en el debate: Vergara del Carril, Ndfiez, Girbau, Siegbert
Rippe, Gualberto Sanabria Pagliaro, Colombo Amoldi, Mejia, Rovira,
Kleidermacher, Agranati, Rinessi, Stella, Ragazzi, Negri, Gutawski, Cris-
tébal, Czarny, Man6vil, Rossi, Bloch y Vazquez Ponce.

Conclusiones

I) En atencién a las caracteristicas de la actual estructura
institucional del Mercosur, se admite la importancia, en lo inme-
diato, de la actuacién de Coinisiones Técnicas para la armoniza-
cién en 4reas minimas concretas, por ejemplo las relativas a la
libertad de establecimiento y el trato nacional, a través de nor-
mas que faciliten el ejercicio en condiciones igualitarias del co-
mercio intrarregional. Se sefialaron algunas dificultades motiva-
das en el menor desarrollo de Uruguay y asimetrias legislativas
brasilefias al respecto.
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2) La via antes sefialada no es incompatible con el desarrollo de

esfuerzos tendientes al logro de normas comunes en otras areas.

3) La creacién de un Tribunal de Justicia del Mercosur de caricter

supranacional dependers, en un futuro mediato, de la concrecion
de un derecho comunitario del cual resulte su competencia. Se con-
sider6 adecuado para la eficacia de su actuacion que el mismo ten-
ga competencia tanto para la interpretacion de la normativa comu-
nitaria como para adoptar medidas compulsorias sobre los Estados
miembros, tendientes a que éstos acaten las normas comunitarias.

4) El Mercosur deber4 trascender su propio impulso inicial centra-

do en lo econdmico y avanzar en otros 4mbitos det quehacer hu-
mano, también directamente comprometidos en un proceso de
integraci6n global; dentro de ellos, se aprecia valiosa la actua-
cioén de entidades sin fines de lucro, para las cuales seria desea-
ble la sancién de un Estatuto del Mercosur, aseguréndoles exen-
ciones tributarias en toda el 4rea regional. Como alternativa se

sefial6 la posibilidad de armonizar las legislaciones nacionales

en esta cuestion.

5) Se consider6 una herramienta \til en el proceso de integracién la

Sociedad Anénima del Mercosur a crearse, observandose, sin

embargo, algunas dificultades motivadas en las diferencias més

acentuadas que en materia societaria Brasil mantiene con respec-
- to a los restantes paises del Mercosur.

6) Se advierte consenso sobre la viabilidad de la realizacién de reunio-

nes de directorio mediante conferencias telefénicas, siempre que se
adopten recaudos que permitan una prueba adecuada de dichas re-
unjones y resguarden asimismo la autenticidad de su documentacion.

7) Con respecto a las normas sobre el sindico societario en los paf-

ses-del Mercosur, existen asimetrfas relativas a los requisitos para
desempefiar tal funcién, pero no en cuanto a las atribuciones y
deberes propios de tal funcién, en virtud de ello, serfa factible
una eventual armonizacién normativa.

8) Se destac6 que el Mercosur presenta perspectiva para las PYMES,

sin que deba por ello desatenderse el mercado interno, con vistas
al cual resulta conveniente desarrollar politicas activas de fomento
en orden a la financiacién, comercializacién € informacién sobre
oportunidades de negocios, etc., expresandose también la conve-
niencia de dar cabida a figuras legales preponderantemente con-
tractuales, flexibles y précticas, que permitan el agrupamiento de
las PYMES como un medio de mejorar su competitividad e inte-
grarlas en economias de escala.




VI Congreso Argentino de Derecho Societario,
Il Congreso Iberoamericano de Derecho Societario y de la Empresa
(Mar del Plata, 1995)

CONCLUSIONES ) : 241

9) Resulta importante una adecuada defensa de los derechos del
consumidor en el Ambito del Mercosur, sefialdandose 1os mayo-
res niveles de tutela que en la materia presenta. Iz legislacién
brasilefia con relacién a la argentina. .

10) Se observ6 la significacién de la funcién cumplida por el
SEBRAE en el Brasil como ente de fomento de las pequeiias y
medianas empresas.

11) Para las fusiones mtemacwnales se examinaron las alternativas
de consagrar normas auténomas, armonizar las legislaciones
internas, o aplicar normas de conflicto para determinar cuél sera
el derecho que regulard determinadas situaciones.

12) No hubo consenso sobre las consecuencias de 1a falta de inscrip-
ci6n de una sociedad extranjera que actia en el pafs, sefialdndose
por un lado que dicha consecuencia no puede ser su irregularidad,
tanto por razones de l6gica juridica como por su excesiva grave-
dad. En sentido contrario, postuldndose tal sancién, se sostuvo ade-
més que, al no estar ella expresa en la ley, es pertinente 1a actua-
ci6n judicial integrativa de vacios legales como el indicado.

13) Se propuso la negociacién y suscripcién de un Protocolo desti-
nado a regir 1a fusién transfronteriza intra Mercosur de socieda-
des sujetas a las distintas legislaciones de los Estados partes del .
Tratado de Asuncién. A tal fin, se consider6 iitil el método de
creacién, acordando normas materiales destinadas a regir los
diversos aspectos involucrados.

14} Se consider6 que la validez formal del poder otorgado en ins-

“trumento publico por una sociedad constituida en el extranjero
para realizar actos aislados y estar en juicio en nuestro pafs, se
rige por la ley del pafs donde se otorga el poder, y la validez
material del contenido del instrumento del poder asi extendido
comprende la acreditaciéon de que la sociedad constituida en el
extranjero existe y tiene vigencia de conformidad con las leyes
del lugar de su constitucion.

4.2. JOINT VENTURES Y TRANSFERENCIA DE TECNOLOGIA.
EMPRESAS BINACIONALES ARGENTINO- BRASILENAS.
UNION EUROPEA

Autoridades _
Presidente: Armoldo Kleidermacher
Vicepresidente: Marfa C. Mercado de Sala
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Relatora: Norma A. Pascar
Secretario: Alfredo Cerrota

Participantes en el debate: Marzoratti, Stella, Rinessi, Etcheverry,
Kleidermacher, Cerrotta, Marsigli, Olivera, Nifiez, Girbau, Ragazzi, Mer-
cado de Sala, Favier Dubois (h.), Santamarfa y Enriquez Prado.

Otras autoridades presentes: Rail Etcheverry

1. Joint Ventures y transferencia de tecnologia

El ponente en materia de Joint Ventures se refiri6 a las previsiones
legislativas de los paises del Mercosur, tanto con respecto a las “Uniones
transitorias de Empresas” de la Argentina y “consorcios” del Brasil y Uru-
guay; no implican una tipologfa ‘cerrada que importe la nulidad de las
Joint Ventures que no asuman esas formas, al respecto s¢ menc10n6 que el
Paraguay deberfa sancionar una ley en la materia.

Las discusiones en el seno de la comision aceptaron que se trata de
un contrato asociativo y que no podré ser considerada sociedad o, si no
existen aportes para ¢l emprendimiento comin y la configuracién de un
nuevo sujeto de derecho, con resultados asignables a él.

Hubo intervenciones que asignan al contrato de Joint Ventures como
€l vehiculo més apto para la realizacién de negocios en el Mercosur. La
referencia obligada al art. 30 de la Ley de Sociedades, si bien ratificé la
- necesidad de su reforma, no engendrarfa limitacién en el aspecto contrac-
tual, pero sf cuando la figura adquiera caracteristicas societarias. Se traje-
ron a consideracion de la comision las nuevas figuras derivadas del partnership
en el derecho anglosajon, que permiten a todas las sociedades realizar las
distintas clases de Joint Ventures y nuevas figuras.

El ponente en el tema de transferencia de tecnologia hablé sobre la
importaci6én de tecnologia proveniente de los paises desarrollados, de los
cual no puede prescindirse, pero igualmente debe desarrollarse la investi-
gacién cientifica y tecnolégica en el Mercosur, para reducir esa depen-
dencia, analizar equilibradamente los costos y beneficios econémicos y
sociales que las tecnologias importadas aportan, especialmente, dijo, se-
rfa beneficioso para el Mercosur perfeccionar los contratos de licencia, de
asistencia técnica, de informacién técnica, de venta de equipos o bienes
de capital, de asistencia administrativa.

A nivel institucional en el Mercosur, conviene profundizar las re-
uniones especializadas de ciencia y tecnologia del Mercosur y del subgrupo
de politica industrial y tecnologia n° 7 del Grupo Mercado Comin.
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Durante el tratamiento de estos dos temas la comisién trajo a cola-
cion la ponencia sobre “Sociedad comidn del Mercosur”, que propone adop-
tar un modelo societario comun para los Paises miembros.

II. Empresas Binacionales Argentino-Brasilehas

Con respecto a binacionales, una ponencia conjunta que destaca la
importancia del tema a los efectos de brindar seguridad a los inversores y
generar asi mayores inversiones en la regién, entiende que deberia seguir
los siguientes lineamientos: @) para la armonizacién de las “legislaciones
internas™ es necesario admitir la personalidad juridica de estos entes para
asi, facilitar la actuacidn societaria en los distintos paises ajenos a su cons-
titucién; b) deberia incluirse en el Tratado de Asuncién la “regulacién del
desplazamiento societario”; ¢} en relacién al “establecimiento permanen-
te” de una sociedad en un estado distinto al de su constitucién debe optarse,
entre las diversas posibilidades existentes, a los efectos de decidir la ley
aplicable: 1) constitucién, 2) lugar de domicilio o sede, 3) ambos acumu-
lados, o sea criterio mixto, 0 4) constitucién y accesoriamente domicilio;
d) también se debe tener en cuenta la necesidad de armonizaci6n legisla-
tiva interna, sobre todo a nivel comercial y fiscal, pues la realidad juridi-
ca y tributaria de ambos paises (Argentina y Brasil) favorece a este ulti-.
mo, trayendo como consecuencia la radicacion de inversiones en el Bra-
sil, produciéndose as{ distorsiones en la competencia y en el estableci-
miento de las inversiones.

Se refirieron a la posibilidad de que el Estatuto deje de ser binacio-
nal para extenderse a los otros paises que integran el Mercosur. La forma
sugerida es la de convenio internacional, protocolo o estatuto

Otras ponencias: Hicieron referencia a que ¢l Estatuto de Empresas
Binacionales Argentino-Brasilefias ratificado por la ley 23.935 ha tenido,
hasta la fecha, muy poca aplicacién en nuestro pais. A partir de esta reali-
dad, en el seno de 1a comision se intercambiaron opiniones sobre la limi-
tacion en el alcance del Estatuto al encuadrar solamente a sociedades in-
tegradas por inversores domiciliados en nuestro pais y en la Republica
Federativa de Brasil. _

Como ya dijéramos anteriormente, hacerlo extensivo mediante la
suscripcion de los tratados respectivos para la totalidad de los miembros
del Mercosur presentes y futuros. ,

En las ponencias presentadas s¢ pusieron de manifiesto las posibili-
dades concretas de constitucién de empresas binacionales bajo la forma
de sociedades andnimas argentinas brégindose por su aplicacion pricti-
ca. Dichas ponencias aportaron ademads las pautas a tener en cuenta en la
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redaccién de los estatutos de estas sociedades al considerar cuestiones
claves tales como: denominacion, capital social, sus aumentos, tipo de
acciones, directorio y fiscalizacion. .

III. Unién Europea
1. Competencia en la Unidn Europea. Concentraciones de empresas

Las ponencias en esta materia se refirieron a que la Unién Europea
tiene un régimen que garantiza la competencia en el mercado interior y se
desarrolla en una economia de mercado abierta y de libre competencia.
Cabe una interpretacion extensiva de los arts. 85y 86 del Tratado de Roma
sobre la materia.

Se comento el Reglamento sobre el “Control de las operaciones de
concentracion de empresas” del Consejo de la Unién Europea, su aplica-
cion e inclusive se hablé sobre la aplicacién extraterritorial del mismo, o
sea cuando una operacién de concentracion de empresas fuera de la Uni6n -
Europea, pero tiene incidencia en ella. Se sefialé que los carteles son se-
veramente sancionados en la Unién, pero en contrapartida las denomina- .
das “alianzas estratégicas” (I + D) son cada vez mas consideradas en aten-
¢i6n al bien comin de la comunidad.

2. Funcionamiento y publicidad de las sociedades de capital en Espafia

Esta ponencia hizo referencia a la forma més usual de sociedad en Es-
paiia; es la sociedad anénima y es la que eligen los inversores extranjeros.

Se coment6 que existe un Registro Mercantil Central que radica en
Madrid y centraliza la informacién que recibe de los Registros territoria-
les, dandole publicidad a través del Boletin Oficial.

Durante la sesion se debati6 la carga formal que representa el dep6-
sito anual de las cuentas y demas documentos, se cuestioné la utilidad de
dicho depésito. Sin embargo 1a obligacién viene impuesta por la cuarta
Directiva y obliga tanto a anénimas como a sociedades limitadas.

3. Armonizacion del derecho societario en la Unidn Europea:
Fusiones transfronterizas - Sociedad Europea (Proyecto)

Se reflexiond en esta ponencia sobre el efecto dinamizador del pro-
ceso de integracién econémica que la armonizacién de los derechos
societarios de los diversos Estados miembros europeos representa.
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A través de las directivas comunitarias que obligé a los Estados miem-
bros de la Uni6én Europea a transponer en sus propios ordenamientos ¢le-
mentos comunes con cierta libertad de forma y de técnica legislativa. .

El Tribunal de Justicia de las Comunidades Europeas con su solidez
actual, ha colaborado en el entendimiento de que en caso de contradic-
cién con la norma estatal se impone la primacia de la norma comunitaria.

En cuanto a fusiones entre sociedades domiciliadas en paises distin-
tos de la Uni6én Europea, a pesar de que la Directiva Décima est4 atin en
proyecto, algunos paises como Espafia han formalizado operaciones de
fusi6én internacional al amparo del Derecho Fiscal Europeo, ya parcial-
mente armonizado en materia de reestructuraciones empresariales. Se co-
mento la importancia de esta experiencia a pesar de no tener legislacién
completa atin al respecto. '

Finalmente se habl6 en 1a comisién de la Sociedad Europea que atin
estd en proyecto, por lo dificil que ha sido armonizar criterios entre los
paises de la Unién, atin asi se expres6 lo positivo de esta legislacién
supranacional para la Unién Europea, y se volvié a hacer referencia a una
futura legislacién similar para el Mercosur.

4.3. GRUPOS DE SOCIEDADES: MARCO NORMATIVO.
CONTROL, PARTICIPACION E INFORMACION,
RESPONSABILIDADES

Autoridades

Presidente: Julio Otaegui
Vicepresidente: Horacio Roitman
Relator: Pedro Sadler
Secretaria: Maria Laura Ruarte

Otras autoridades presentes: Veiga, Richard, Skiarski, Etcheverry, Mer-
cado de Sala, Cornejo Costa, Piaggi, Vergara del Carril.

Participantes en el debate: Roitman, Richard, Muifio, Puliafito, Coll,
Porcelli, Cristébal, Zonana, Sandler, Mangold Moro, Grzona, Vergara del
Carril, Otaegui, Mercado de Sala, Gagliardo, Piaggi, Palk, Sadler y
Marzorati. ' . _ |

Se trataron todas las mociones, con excepcién de las presentadas por
quienes se encontraron ausentes (Dres. M. Gagliardo, Colombo Amoldi,
Urrutigoity, Richard, Povolo, Q. A. Garcia, Filippi, Favier-Dubois (p.).
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Conclusiones

De acuerdo al texto de las ponencias y al debate habido, aparente-
mente existe consenso para la bisqueda de una armonizacién de las nor-
mas legales, con relacién a grupos, en lo que hace a la legislacién societa-
ria, concursal, contable, impositiva y de entidades financieras.

GRUPO SOCIETARIO - CONTROL INTERNO Y EXTERNO; Nuevamente, en este
Congreso, se plante6 el tema de la definicién del concepto de “Grupo” ya
sea de hecho, o de derecho. Como consecuencia, se discutié nuevamente
la existencia, en nuestra legislacion, del control de derecho, desechandose
la idea de imponerlo, en virtud-de las experiencias no satisfactorias habi-
das en Alemania y Brasil, donde dicho control de‘derecho fue regulado.

Respecto del control, se profundizé el andlisis del control interno y
externo cual surge del art. 33 de laL.S. interpretdndose que, el inc. 1°,
parte primera, respecto de la “influencia dominante” que un socio posee
mediante acciones, cuotas o participacién en otras sociedades, puede ser
ejercida por la minoria aprovechando el ausentismo en asambleas. En cuan-
to al inc. 2°, parte segunda, se interpret$ de lege lata que, al referirse a la
influencia dominante por los especiales vinculos existentes, se estaria fren-
te a una hip6tesis de control externo proveniente de relaciones contrac-
tuales ejercidas por una sociedad, directamente, sobre otra o a través de
otra sociedad.

Grupo personal: Se explic6 que el grupo personal es aquel en que

varios o todos los accionistas son socios en distintas sociedades. Falta la

regulacién de esta figura en nuestro derecho.

Negocios parciarios: Este supuesto se da cuando se celebran nego-
cios, con terceros, actuando un mandatario no representativo.

Se propuso su regulacion frente a la sancién de atipicidad (arts. 17 y

22L.8).

Delitos societarios: Se plante6 la conveniencia de incorporar san-
ciones penales en la Ley de Sociedades Comerciales, continuando asi la
idea que promoviera el Dr. Isaac Halperin, ello frente a muchas situacio-
nes determinadas por la Ley de Sociedades sin sanci6n (ej., falta de entre-
ga de balances o informacién a los accionistas por el directorio).

Articulo 30 L.S.: Hubo unanimidad en flexibilizar la aplicacién de
dicho articulo, incluso, existieron mociones respecto de la conveniencia
de derogacién del mismo.

Articulo 31 L.S.:

a) Se solicitd de lege ferenda la flexibilizacién de la aplicacién de

este articulo que establece los limites de inversién de una socie-
dad en otras, en concordancia con la posicién de la Comision
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Nacional de Valores que admite exceder el limite fijado por la
norma, cuando una sociedad part1c1pa en otras de lgual 0 com-
plementario objetivo social.

b) Se propuso determinar con exactitud cuéles son los rubros res-
pecto de los que se debe efectuar el computo para establecer el
limite fijado en el articulo mencionado. Ello ante la situacién de
que ¢l patrimonio neto de las sociedades incluye, en la actuali-
dad, cuentas tales como aportes. irrevocables para futuras
suscripciones, _

¢) Se mociond la posibilidad que el exceso de la participacion, en
otra sociedad, se apruebe por-la Asamblea como un supuesto es-
pecial del art. 244, dltimo parrafo, proponiéndose que los accio-
nistas disidentes. puedan ejercer derecho de receso.

d) Relacion del art. 31 con la Ley de Entidades Financieras: Se pro-
puso que se armonicen las normas para establecer un limite para
las E.F. de conformidad con la Ley de Sociedades Comerciales.

Existieron también propuestas de derogacion de este art. 31 por en-
tender que el dictado de esa norma, en 1972, respondna a un fundamento
politico-econémico hoy, ya no vigente.

Balances consolidados: Se propuso incluir en 1a L.S. la obligacién .
de que, las sociedades que conforman un grupo societario, presenten ba-
lances consolidados y memoria consolidada en forma similar a lo prescripto
por la VII Directriz de la Uni6n Europea. Asimismo se propuso que la
contabilidad de las sociedades controladas y controlantes no se
independicen y se apliquen similares cr1ter1os para sus registraciones con-
tables.

Armonia entre Normas de la Comision Nacional de Valores e Ins-
peccidn General de Justicia: Se consider6 el caso de criterios contables
disimiles frente a revalios técnicos entre la C.N.V. y la1.G.J., proponién-
dose que los mismos se armonicen a efectos de permitir una mayor clari-
dad en la informacion a los accionistas.

Sociedades de garantia reciproca: La ley 24,467 incorpor6 la posi-
bilidad de constituir una sociedad de sociedades bajo la nueva figura de
Sociedad de garantia reciproca. Se analizaron los derechos y relaciones
entre los contratantes y se consideraron estas sociedades como un vehicu-
lo que, de aplicarse correctamente, fomentaria las actividades de la pe-
quefia y mediana empresa regional.

Responsabilidad del administrador de la sociedad controlante: Se
avanz6 en el andlisis de la responsabilidad del administrador de la contro-
lante y se determiné que la misma es de naturaleza comercial y que el
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dafio que aquél ocasione deYE'ser'reparadc e forma integral sin distin-
guirse entre dolo y culpa en todos sus grados.

Destino de las multas aplicadas por la C.N.V. al Insider Trading: La
ponencia presentada proponfa que parte del destino de la multa se entre-
gue a la sociedad damnificada por la actuacioén del insider. La propuesta
fue rechazada por considerarse que la funcidn del Estado no debe
incrementarse.

Por iltimo, y tratando un tema que no correspondia a la fecha, se
traté una ponencia con respecto a la fusién; en la que se propugné que,
para celebrar una fusi6n dentro del mismo Grupo Societario, baste la de-
cisién asamblearia y una m{nima pubhcldad Por no afectarse de tal modo,
a terceros. :

4.4. GRUPOS DE SOCIEDADES: DEFENSA DE LA COMPETENCIA.
FUSION Y ESCISION. AGRUPAMIENTOS
INDEPENDIENTES: CONTRATOS DE COLABORACION
EMPRESARIA. UNIONES TRANSITORIAS DE EMPRESA.
AGRUPAMIENTOS DE COLABORACION

Autoridades

- Presidente: Rafael Mano6vil
Relator: Héctor O. Vazquez Ponce
Secretario: Marfa Teresa Turati

Otras autoridades presentes: Profesor en 1a Repiblica Federal de Alema-
nia Dr. Michael Briick.

Participantes en el debate: Pérez Hualde, Garcia, Bdil - Sack Albor,
Migueles, Araya, Manévil, Richard, Mercado de Sala, Skiarski, Bazan,
Sala, Marenda, Sandler, Solari Costa, Briick, Peldez, Linares Luque, D.
Funes y Bergel.

Conclusiones

1. Tendencias doctrinales predominantes.

1.1. Fusio6n y escisién.

Existi6 consenso en que no siempre €s necesario el aumento de ca-
pital como consecuencia de la fusién de las sociedades.
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1.2. Contratos de colaboracién empresaria.

Se advirti6é una generalizada preocupacion por la subjetivizacion de
los Contratos de Colaboracién empresaria. En este sentido se trat6, aun-
que sin acuerdo sobre el punto, la incidencia en el derecho mercantil del
tratamiento de dichas figuras en el derecho tributario. Hubo aqui disiden-
cias sobre si el tratamiento tributario afecta o no —en alguna medida— al
tratamiento mercantil, aun cuando hubo acuerdo generalizado en que son
dos ramas auténomas del derecho. Se sefial6 1a necesidad de clarificar los
diferentes tratamientos para evitar la “zona de riesgo” que significa la
duda si el contrato constituye 0 no unasociedad de hecho. La particular
subjetivizacion (para el IVA) que se realiza en el ambito en el 4mbito
tributario nacional, parece imponer el acuerdo en la necesidad de una es-
pecial atenci6n de la cuestién en el derecho mercantil.

No existi¢ acuerdo respecto del alcance de la “transitoriedad” en las
UTE. No hubo acuerdo en la determinacién de los requisitos esenciales
tipificantes de las UTE.

Respecto de las ACE, se debati6 acerca de la ampliacién de su obje-
to, para no circunscribirlas a facilitar o desarrollar determinadas fases de
la actividad empresarial de sus miembros o a perfeccmnar o incrementar
el resultado de tales actividades.

Hubo consenso en que el régimen de la ley 24.441, al reglamentar el -
fideicomiso, introdujo una interesante posibilidad de remediar la imposi-
bilidad juridica para que la UTE adquiera bienes, sin embargo, se advirti¢
la necesidad de considerar especialmente la cuestion del limite de la “irres-
ponsabilidad” derivado de la afectacién de bienes por parte de una socie-
dad, a través del régimen de fideicomiso; la proteccién del interés de los
acreedores de quien afecta asi sus bienes, puede estar seriamente compro-
metido.

1.3. La “Comunidad de Obra” en el derecho aleméan.

Se obtuvo informacién de los aspectos mercantiles y fiscales de es-
tas formas juridicas, a través del expositor y posterior debate, que posi-
blemente resultard til para reflexionar sobre nuevas posibilidades en el
derecho nacional, en relacion a las estructuras jurfdicas ttiles en el émbl-
to econémico empresarial.

2. Recomendaciones de lege ferenda

2.1. Competencia.

Hubo consenso en la existencia de un vacio legislativo sobre defen-
sa de la competencia.

2.2. Contratos de colaboracién empresaria.

Falt6 acuerdo en relacion a la propuesta de modificar la L.S.C. para
incluir expresamente el otorgamiento de facultades de fiscalizacion a las
autoridades de control en la inscripcién de las UTE.
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Hubo consenso en recomendar el dictado de normas fiscales que
permitan la transferencia de débitos y créditos fiscales, asi como de sal-
dos a favor de libre disponibilidad en el IVA entre UTE y sus miembros,
en funcién de lo estipulado en el contrato, como también respecto de la
exencién del citado impuesto a los miembros de la UTE por las operacio-
nes realizadas a través de la unién.
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TEMa 5: CUESTIONES INTERDISCIPLINARIAS

5.1. CONCURSALES: ASPECTOS GENERALES'Y COMUNES.
CONCURSO PREVENTIVO: CONCURSABILIDAD, EFECTOS
Y PROPUESTAS. CONCURSO Y GRUPO EMPRESARIO

Autoridades

Presidente: Eduardo Favier-Dubois (p.)
Vicepresidente: Juan Luis Miquel

Relator: Daniel Roque Vitolo
Secretario: Luis Bertolasi

Otras autoridades presentes: Comisién de Honor: Horacio P, Fargosi; Juan
Carlos Palmero. .

Consejo Académico: Salvador M. Bergel; Luis Maria Games; Augusto
Mallo Rivas; Rubén Segal.

Participantes en el debate: Garaguso, Zampini, Fargosi, Sparza, Santi,
Vitolo, Segal, Mano6vil, Alessandri, Gabino, Vaiser, Mallo Rivas, Favier
Dubois, Rouges, Palmero, Bosch, Avendafio, Javier Dasso, Junyent Bas,
Tabino, Bergel, Guerrero, Moriondo, Moro, Dasso (p.), Martinez Burquett,
Altamira y Richard.

Conclusiones

1) Efectos de los procedimientos concursales sobre sociedades.
Existié consenso con algunas reservas en el sentido de que los
efectos de los procedimientos .concursales deben regularse me-
diante la reforma de la normativa societaria.

2) Competencia. Domicilio social. Existieron opiniones divergen-
tes en cuanto al criterio con que debe fijarse el domicilio de las
sociedades, debiendo prevalecer aquel correspondiente al lugar
del efectivo desenvolvimiento de la actividad o explotacién. Sin
embargo hubo coincidencia que la determinacién del criterio co-
rresponde al régimen societario.
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3) Efectos de la presentacion en concurso y efectos de la apertura.
Hubo coincidencia respecto de que los diversos efectos que el ré-
gimen concursal prevé para la presentacion en concurso preventi-
vo y la apertura del mismo, importa la consideracion de situacio-
nes distintas que no permiten derivar lisa‘y llanamente la concen-
tracién de dichos efectos a la mera presentacién en concurso.

4) Aplicacion de la norma del art. 6°de la ley 24.522 a los casos de
conversion 'y de acuerdo preventive extrajudicial. Hubo coinciden-
cia en que la ratificacién prevista por el art. 6° de la ley 24.522 no
resulta aplicable al acuerdo preventivo extrajudicial. Sin embargo
hubo discrepancias en cuanto a si dicha ratificacién resulta aplica-
ble a los casos de conversién de la quiebra en concurso preventivo.

" 5) Operatividad de normas societarias durante el ciirso de los pro-
cesos concursales. Hubo coincidencia que el procéso concursal
no deja sin efecto la aplicabilidad general de las normas del or-
denamiento societario, como, por ejemplo, la necesaria decision
asamblearia en los t€rminos del art. 244, dltima parte, cuando la
propuesta de acuerdo formulada por el deudor comprenda supues-
tos comprendidos en dicha norma.

6) Concurso en caso de agrupamiento. Hubo coincidencia en ]o re-
ferente a considerar un hecho positivo, la incorporacién del insti-
tuto en la ley.

Sin embargo, hubo dlscrepancms en lo atinente a:

i. 1d forma de regulacién del instituto;

ii. la aplicabilidad del régimen de salvataje (art. 48), y

iii. los alcances de la expresidn “conjunto econémico”, que tiene
- distinto significado en derecho concursal que en derecho fiscal.

Se destaco la existencia de cierta dificultad de aplicar el procedimien-

to de salvataje (art. 48) a los grupos, pero no se descartd esa posibilidad.

5.2. CONCURSALES: CRAMDOWN. QUIEBRA:
PEDIDO DE QUIEBRA. EFECTOS SOBRE APORTES
Y NEGOCIOS PARASOCIETARIOS

Autoridades

Presidente: Horacio Garaguso
Vicepresidente: Francisco Junyent Bas
Relator: Luis Porcelli

Secretario: Javier Dasso

<
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Otras autoridades presentes: Helios Guerrero, Augusto Mallo Rivas,
Rubén Segal (Miembros del Consejo Académico), Eduardo Favier-Dubois
(p.) (Jurado Honorario).

Participantes en el debate: Los despachos contaron no sélo con la posi-
cién de los ponentes sino también con la participacion activa de los Dres.
Manévil, Vaiser, Blanco, Ciminelli, Penzer, Bosch, Porcelli, Pliner, Mallo
Rivas, Fargosi, Le Pera, Escuti, Segal, Favier-Dubois (p.), Linares Luque,
Dasso, Javier y Dasso, Ariel (p.), Fari de Montalbén, Casasola, Otaegui,
Vitolo, Palmero, Garaguso, Ferrer y Junyent Bas.

Conclusiones

Los temas sobre los cuales se resume el despacho son los siguientes:

L. Cramdown (art. 48, ley 24.522)

Ia.

Lb.

Denominacidn. Hubo consenso que la denominacién cramdown
no resuit6 equiparable en la figura de igual nombre del derecho
americano.

Constitucionalidad. Se trat6 la eventual inconstitucionalidad del
procedimiento por el que los socios deben desprenderse
forzadamente del dominio de las acciones y/o cuotas partes de
la sociedad concursada.

Los argumentos sobre la inconstitucionalidad fueron multiples
y s6lidos y obran en las ponencias.

En igual sentido se esgrimieron argumentos sobre la constitu-
cionalidad.

Se concluy6 que el principio dogmatico sobre la declaracién de
inconstitucionalidad o constitucionalidad versa sobre €l siguiente
aspecto: la conformidad dada por los accionistas y/o socios en
la asamblea ratificatoria de concurso preventivo, ya que para
aquellos que sostuvieron la constitucionalidad, dicha aproba-
¢i6n llevaba implicita el sometimiento de los socios a la venta
de sus partes y/o acciones de su sociedad. Mientras que para
aquellos que sostenian la inconstitucionalidad la aprobacién
asamblearia se limitaba al acto interno societario y no afectaba
los derechos de dominio de los socios. Hubo consenso que la
norma daba pie por este planteo, de eventual inconstitucionali-
dad, por lo que, se afectaba la celeridad del tramite, la seguri-
dad del mismo y desalentaba por ello la motivacién del even-
tual adquirente.
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También se dividieron las posiciones respecto si constituia o no
una expropiacién y respecto a su naturaleza se sostuvo también
que era un dominio revocable. .

Sujetos a los que afecta. Se cuestiond en forma casi unanime la
inclusi6n de las sociedades cooperativas y en comandita por ac-
ciones.

Precio. Fue un4nime el cuestionamiento a la forma de determinar
el precio de la empresa. Especialmente por incompleta y confusa.
Funcionalidad. Hubo consenso que el instituto es novedoso y
se lo debe tratar de aplicar teniendo en cuenta su funcionalidad
juridica y econdmica y que la uulxzaaén empfrica ir4d dando el
resultado de su utilizacién.

Procedimiento. Hubo consenso que el procedimiento debe ser'me-

_jorado para tener mayor claridad y eficacia. Respecto a la venta de

ILg.

Lh.

acciones se acordé la inexistencia de normas para su cumplimiento
o ejecucion. Se sugirieron diversas formas de transmision.
Importancia. Se asigné importancia a la intencién de salvataje-
de la empresa e incluso se consideré como uno de los institutos
determinantes para la sancién de la ley 24.522, en forma con-
junta con el tratamiento de inaplicabilidad del orden piblico
laboral en situaciones concursales.

Otras interpretaciones. La transferencia del cardcter de socio
conforme el art. 48, L.C. se le asign6 una naturaleza similar a la
naturaleza de exclusién de socio que recibié adhesiones mode-
radas por los concurrentes.

- Prevaleci6 el criterio que se trata de una venta forzada, con fi-

nalidad de evitar la quiebra.

Se reconocié también en forma undnime que la ley omite toda
consideracién a gravamenes y/o medidas judiciales sobre las
acciones y/o partes a transmitirse 1o que puede dar {ugar a com-
plicaciones de ejecucién, como asi también la problemaética que
plantea el tema de las finanzas.

I1. Aportes y negocios parasocietarios. Hubo consenso que el art. 150 de

laley 24.

522 tiene razonabilidad. Sin perjuicio de su aplicacién pruden-

cial conforme a las exigencias de cada caso.

HI. Quiebra. Respecto al pedido de quiebra, se trataron dos primeras po-
nencias traidas en nimero mayor por la Dra. Ferrer.

Respecto a la primera se suscité un rico debate con posiciones en-
contradas.

Respecto a la segunda tue aprobada con pequefios reparos.
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5.3. CONCURSALES: EXTENSION DE QUIEBRA AL SOCIO.
RESPONSABILIDAD DE ADMINISTRADORES.
REORGANIZACION Y QUIEBRA. DESAPODERAMIENTO,
LIQUIDACION Y VENTA EN MARCHA: INHABILITACION
Y REGISTRO DE CONCURSOS

Autoridades _
Presidente: Daniel Roque Vitolo
Vicepresidente: Ariel Dasso
Secretario: Diego Duprat
Relatora; Patricia Ferrer

.

Participantes en el debate: Santi, Garaguso, Ferrer, Vaiser, Bargallo,
Rouges, Spivak, Garcia, Mané6vil, Bergel, Roitman, Bosch, Aguirre
Saravia, Favier-Dubois (p.), Bertolasi, Porcelli, Altamira, Dasso y Sparza.

Conclusiones

1)

2)

3)

Extension de quiebra al socio. Se consideré que en el caso de
desestimaci6n de la personalidad de la sociedad, si de ello resul-
ta la responsabilidad ilimitada de un socio por la totalidad del
pasivo social, corresponde la extensién de la quiebra al mismo
con sustento en el art. 160 de la ley concursal.

No existi6 conformidad con la necesidad de citar a los socios
ilimitadamente responsables cuando se formula el pedido de quie-
bra de la sociedad, por exceder el marco limitado de conocimien-
to que propone la ley de concursos.

Responsabilidad de terceros. Se evidenci6 la inquietud y necesi-
dad de interpretar los regimenes de responsabilidad societaria y
concursal en forma coordinada, resaltando la armomzac16n que
de ambos efectda la nueva ley concursal.

Se destacé la importancia de la autorizacién previa en el ejerci- .
cio de la accion de responsabilidad.

No hubo consenso con respecto a la propuesta de computar el
plazo de prescripcién de la accién social de responsabilidad a
partir de la fecha de declaracion de quiebra.

Respecto de la llamada desincriminacién en los procesos
concursales por la eliminaci6n de la calificacién de conducta en
sede concursal, se resalté la necesidad de articular las pertinen-
tes acciones penales y de responsabilidad.

Inhabilitacidn societaria. Con relacion al art. 264, inc. 2), de la
Ley de Sociedades Comerciales, que se consideré derogado, se
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entendi6 —mayoritariamente— que al no existir calificacién de
conducta en el actual régimen concursal, la prohibicién de des-
empefiarse como administrador en la sociedad debe reducirse al
tiempo que dure la inhabilitacién concursal o penal en su caso.
Desapoderamiento, liguidacidn y venta en marcha. Hubo con-
senso general en cuanto a que en caso de quiebra del heredero,
respecto de los bienes del causante deben cobrar en primer lugar
los acreedores del mismo. Satisfecho €stos, €l saldo ingresa al
proceso concursal.,

Se admiti6 la posibilidad, en caso de integrar el activo de la quie-
bra el derecho de participacién que confiere el control de una
sociedad, que tal bien sea enajenado mediante mecanismos alter-
nativos que podian eonsistir en la licitacién o disolucién y liqui-
dacién de la sociedad participada:

Fue aceptado que en caso de continuacién de la empresa no es
posible modificar su objeto social.

Reorganizacion y quiebra. Fue aceptado que el derecho del acree-
dor oponente en caso de fusién o escisién queda sin resguardo en
el supuesto de declaracién de quiebra si s6lo pudo, en defensa de .
su acreencia, trabar medidas cautelares.

No se acept6 la consideracién del acto de escisién y de las enaje-
naciones que €ste importe, sean actos a titulo gratuito con la con-
secuencia de ser declarados ineficaces de pleno derecho en caso
de quiebra.

Fue discutida la incumbencia profesional por el desempefio de la

‘'sindicatura concursal, habiendo sostenido los profesionales en

ciencias econdémicas que participaron en este debate, que la
sindicatura concursal debe ser desempefiada exclusivamente por
contadores piblicos.

5.4. CONTABILIDAD SOCIETARIA. FISCALIZACION PRIVADA.
TRIBUTACION SOCIETARIA

Autoridades
Presidente: Guillermo Balzarotti
Vicepresidente: Oscar Albor

Relator:

Ester A. Ferraro

Secretario: César E. Lombardi
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Otras autoridades presentes: Dr. José C. Bordolli (Uruguay).

Participantes en el debate: Balzarotti, Garcia CasellAa Romano Pozzi,
Schiavo, Losicer, Marjovsky, Albor Avila, Linares Luque, Bordoli y
Elettore.

Conclusiones

Fueron consideradas en esta jornada, diversas ponencias publicadas
en el Tomo III, Cuestiones Interdisciplinarias, del Libro Derecho Societa-
rio Argentino e Iberoamericano, VI Congreso Argentino de Derecho Socie-
tario, Il Congreso Iberoamericano de Derecho Societario y de la Empresa.

Se expusieron los trabajos en orden a su publicacién en el tomo
mencionado.

Sobre el particular, se refieren a continuacién las conclusiones a que
se arribara en aquellos casos debatidos, o controvertidos. De tal modo, no
habiendo merecido oposicion o debate lo sostenido por los ponentes —o
no habiendo sido expuestas—, nada se comenta respecto de las ponen-
cias: “Necesidad de rever el dec. 316/95 del P.E.N.” (Jorge Abel Ibarra):
“El revaliio técnico de los Bienes de Uso ante las disposiciones vigentes.
Su registracién actual” (Antulio Ismael L6pez); “La ley de fideicomisos y -
las registraciones contables de la sociedad comercial” (Carlos Augusto
Vanasco). “En torno de la necesidad de un efectivo control del cumpli-
miento de las resoluciones técnicas de la Federacion Argentina de Conse-
jos Profesionales de Ciencias Econ6émicas en la confeccién de los balan-
ces societarios, en proteccion del derecho de informacién de los socios”
(Carlos Monzdg, Carlos H. Gigena Sasia); “Obligaciones negociables y
debentures. Tributacién y reglamentacién” (Enrique E. Scheinfeld); “So-
ciedades Comerciales: encuadre impositivo. Ultimas reformas” (Lilian
Alanis, Norma Lupo); “Las personas juridicas en la ley 23.771” (Sergio
Roveres Raill6n); “La reorganizacion frente a los tributos” (Angel Mario
Elettore); “Tratamiento tributario y previsional de sociedades e integran-
tes” (Norma Gladys Flores, Susana Aime).

Los debates arribaron entonces a las siguientes conclusiones:

a) Ponencias atinentes a problemdtica de los libros
y sobre la contabilidad societaria

Se consideraron conjuntamente los trabajos: “Registro contables para
el siglo XX1I (Anteproyecto de Ley de Registro Contflble)” (Jorge R,
Escobar, Luisa Fronti de Garcia, Mario L. Lascala, Angel R. Pozzi),;
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“Proyecto de informe sobre registros contables” (Angel R. Pozzi, Jorge
N. Schiavo, Jorge Voss); “Prioridad de los sistemas contables societarios
respecto a los informes contables periédicos” (Carlos Luis Garcfa Casella);
“Necesidad de reformas a las normas sobre confeccién y publicidad de
los estados contables” (Jorge Abel Ibarra); “Libros contables llevados en
legal forma” (Ester Alicia Ferraro); “Estados contables proyectados” (Jorge
Abel Ibarra). :

Sobre el particular, hubo acuerdo unénime respecto de 1a necesidad
de modificar el concepto tradicional, adapt4ndolo a las corrientes moder-
nas, y tratando de reflejar en lo posible, la gama de necesidades de los
diversos entes. . ) :

En lfnea con lo anterior, pero sin que se registrara respecto de este
punto acuerdo unédnime, se propone adecuar las normas legales y
doctrinarias vigentes. * . ‘

b) Reformulacidn del Patrimonio Neto

Con relacién a la ponencia “Patrimonio neto - Su reformulacién”
(Fernando Bauleo, Noem{ Rebeca Bdil), hubo acuerdo mayoritario en el
sentido de recomendar la adopcién de un nuevo Anexeo a la informacién
contable. Del mismo deberfa resultar el destino dado a las diferentes par-
tidas componentes del rubro por la Asamblea que consideré dichos Esta-
dos y resolvi6 ese destino. i

Con el Anexo propuesto se lograrfa la finalidad de brindar informa-
cién actualizada a los diferentes usuarios —rdpidamente visualizable—,
sin esperar por ello al cierre del préximo balance.

Se alcanzaria entonces la exposicién contemporanea, con respecto a
la decisién asamblearia que le dio origen. Ello permitir{a la correcta eva-
luacién del monto actual que le corresponde a cada accifn, cuota social, o
parte de interés; conocimiento éste fundamental para los casos de ejerci-
cio de receso, retiro de socios y accionistas, y también para ¢l ejercicio de
la legitima en testamentos y donaciones.

¢) Memoria del Ejercicio

Con relacién a las ponencias: “Generalizacion a todas las expresio-
nes empresariales de la obligacién de presentacién de la memoria y am-
pliacién de su contenido minimo” (Jorge Abel Ibarra); y “La memoria de
ejercicio: un elemento sustancial de los estados contables” (Jorge Alberto
Losicer), hubo acuerdo mayoritario respecto de la necesidad de revitalizar
el contenido del documento.

Lo
P
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En ese orden, se hizo énfasis en la veracidad y grado de detalle de
las explicaciones que obligatoriamente deben brindar fos administradores
sobre la gestion llevada a cabo en el curso del ejercicio bajo examen.

d) Acuerdo undnime

Con relaci6n a las ponencias: “Por la problematica del art. 202 L.S.C.”
(Ester Alicia Ferraro); y “Nuevo enfoque y dimensién de la sindicatura
societaria” (Oscar Albor, Norberto Gorziglia, Jaime Martinez, Alberto
Jambrina); hubo acuerdo unianime con lo propuesto por los ponentes.

Ello en el sentido de la aplicacion analégica de las leyes tributarias,
que siempre sostiene la profesién contable —para el caso de 1a “probie-
matica del art. 202 L.S.C.”—, y en orden a promover la obligatoriedad de
una Auditoria Anual, para todas aquellas S.A. que hayan prescindido, o
prescindan, del sindico societario —para el caso del “enfoque y dimen-
si6n de la sindicatura societaria”.

Asimismo y con relacién a la sindicatura societaria, se enfatiz6
el caricter fundamental y necesario que reviste el control sistemdtico
del ente. ‘ '

e) Faita de acuerdo

La exposicién de 1a ponencia “Sobre la denominada personalidad
tributaria de la Uni6én Transitoria de Empresas™ (Alejandro M. Linares
Luque), gener6 un sostenido debate, sin que se arribara a acuerdo alguno
sobre el punto.

5.5. OTRAS CUESTIONES: LABORALES Y PREVISIONALES.
CIVILES. PENALES. VARIAS

Autoridades

Presidente: Carlos Negri
Vicepresidente: Norberto Gorziglia
Relatora: Norma Cristébal
Secretario: Fernando Bauleo

FParticipantes en el debate: Saavedra, Bauleo, Rey, Fariccelli, Vitolo,
Schiavo, Garcia Casella, Escuti, Bergel, Svampa, Olivero y Gurdulich.
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Conclusiones

1) Se propicia que el poder legislativo insista en la sancién del
art. 13 la ley. 24.476 a los efectos de evitar el pago de obligaciones
previsionales por parte de aquellos directores, S.A. y gerentes de S.R.L.,
que ya gocen de un régimen jubilatorio.

2) Se hizo hincapi€ en la necesidad de realizar un trabajo interdisci-
plinario a fin de armonizar las normas penales con las societarias,
adecuando las primeras a las practicas mercantiles actuales. Se pretende
recuperar-la confianza en el Poder Judicial, contribuyendo a eliminar la
sensacion de impunidad que campea en la sociedad.

‘Se propicia: a) tipificar con precisién las nuevas conductas punibles;
b) adoptar las sanciones penales g las caracterfsticas propias de los liama-
dos “delitos societarios”; ¢) distinguir entré infracciones y delitos fijando
el 6rgano jurisdiccional que deber4 intervenir atento las competencias
especificas.

3) Las conductas sobre las que se cambiaron ideas y cuya tipificacion
requiere un profundo andlisis para luego ser sancionadas legislativamente
o modificada la normativa vigente fueron:

3.1. Informacién falsa o incompleta (art. 300, inc. 3°, C.P.):

3.2. Infidelidad de los administradores (art. 173, inc. 7°, C.P, ley

- 20.840).
3.3. Insider Trading (C.N.V. R.G. 190.219, art. 10, ley 17.811).
3.4. Violacion deberes de los 6rganos de control. Conductas
" omisivas.

3.5. Autorizaci6n de actos indebidos, art. 301 del C.P.

3.6. Delitos previstos en el art. 135 de la ley 24.241 (A.FJ.P).

El resto de los temas no fueron expuestos ante la ausencia de los
ponentes.





