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RESOLUCION PARCIAL Y R\EGIMEN DE MAYORIAS
ESPECIAL REFERENCIA A LA PRORROGA DE LA
'SOCIEDAD

Maria Laura Descalzo
~Supuesto del socio que se encuentra pnvado prevenuvamente enel ejcrc1c1o
de sus derechos, como consecuencia del juicio de exclusi6n.
' - Si bien las sociedades, de acuerdo a uno de los requxsltos que establcce el.
'érﬁculo 11 inc. 5%, tienen que tener un plazo de durac_xén_ se puede dar el supuesto
_que los socios reunidos en asamblea, resuelvan prorrogarla por diversos motivos.
_ ~No habria cuestiones, ya que el principio de conservacién de la empresa fue
ampliamente debatido y apoyado tanto por la doctrina nacional como extranjera.
En este caso, ese socio que se encuentra suspendido preventivamente de sus
derechos, como consecuencia del juicio de exclusi6n, no es considerado a los
efectos del quérum y mayorfas enesa asamblea que reqmere “unanumdad” para
dec1d1r la prérroga.
' Si, luego, el juez decide rechazar la acmén de exclusién, ese socio ingresa
ala socxedad planteandose dos 51tuac1ones a) que no cuestione la prérroga: no hay
problema; b) que la cuestione, ya que-su voluntad no fue considerada: en este
supuesto, le otorgarfa el derecho de receso que la ley no prevé. Este derecho lo
computarfa a partir del momento que el socio reingres6 en la sociedad.
" Fundamento: el motivo-de la p051b1hdad de receder, es porque, de lo
contrario, seguirfa atadoa un contrato porun plazo que no acepté y ello significaria
atentar a los més elementales prlnCIDIOS y normas Jundlcas
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